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Processo: 2005-145858 Ongem DIVERSOS Assunto: SOLICITA DE
INFORMAGOES .SOBRE O POSICIONAMENTO: EM RELAGAO AO
TRIBUNAL DE JUSTICA ARBITRAL — STJA NO CENTRO DO RIO DE
JANEIRO Personagens: Secretaria de Estado de Defesa do Consumidor
PARECER: Senhor Presidente, A questdo submetida & apreciacdo desta
Presidéncia tem origem no Oficio n° SEDCON/ .GAB n° 120/2005, de
JUNHO de 2005, por meio do qual o Excelenﬂsumo Senhor Secretério de
.- Estado. .de;:. Defesa- :do: ‘Consurmidor;:Dr:::Sérgio::Zvelter;: indaga <0
: posuctonamento deste Tribunal de justica em relagéio ao Superior Tribunal
:dé Justica’ Arbitral, 0" -que se justifica diante da necessidade de
__manifestacdo daquela e. Secretaria de Estado sobre pedi odecofi%mo
com ‘o Estado -do- Rio de Janeiro formulado pelo ¢itado “Tribunal". € o
relatério. A posigao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro ndo
- 6 nova. e, ademais, é muito clara em relag3o aos.chamados “juizos® ou
- “ribunais” de arbitragem, notadamente diante dos abusos cometidos por
-eftidades que atuariam, supostamente, amparadas pela Lei n® 9.307/96.
Sen#io,: confira-se: Aos 05.09.2001, um dos ex-desembargadores deste
Tribunal de:Justi¢a, assinando (ou alguém por ele; em letla Tlegivel) como
Presidente do 2° Tribunal de Justica Arbitral do Estado do Rio de Janeiro,
expediu oficio &:-ento Juiza Diretora do Férum de Niter6i solicitando “a
possibilidade de cess&o de’ algumas salas neste r. Férum para instalacdo
da“Vara'Regional - deste Tribunal”. Aos 18;08.2001, foi ‘apreendida pela
Delegacia de Roubos-e Furtos uma carteira vermelha com .a inscrigdo
_“Tribunal de Jushqa Arbitral do Rio de Janeiro", em nome de Celso de
. _.Paula Andrade contendo oin® de registro 1823 e apontando o tituar como
iz, “dala da posse, assinatura ilegivel do Presidente do
vo Tribunal,-braso da Republica:F jva:do Brasi, tarja verde e
_amarela; os dize ,.;aosagentesda autondade determina-se Que prestem
a0 ponadorda ‘presente: carteira todo auxfiio que lhes for solicitado. Os
~Magistrados- t&m- livre‘porte-de arma". Em"novembrodo mesmo ‘ano;, o
cidadéo Fabio V. Mota, intitulando-se PresdentedoTnbw_\ddeJusbc;ae




Mediagio Arbitral do Brasi’, distribuiu convite para a inaugura¢do do
“Cartério da Comarca de Duque de Caxias/RJ", ostentando o convite o
simbolo da Republica Federativa do Brasil. Esses e outros fatos foram
encaminhaclos 4 apreciagio do egrégio Orglo Especial, que decidiu pela
remessa dos documentos 4 Procuradoria-Geral da Justica para apuraco
de eventuais ilicitos penais e adoc8o das providéncias cabiveis. Foram ,
ainda, expedidos inimeros oficios a Secretaria de Segquranca Publica, a
Superintendéncia da Policia Federal, ao Procurador-Chefe da Procuradoria
da Republica, a0 Procurador-Geral do Estado e ao Ministro da Justica.
Merecem nota, além disso: agdo civil piblica ajuizada pelo Ministério
Pablico do Estado do Rio de Janeiro em face do Segundo Tribunal de
Justica Arbitral do Estado do Rio de Janeiro, cujo pedido fora julgado
por r. sentenga da 5* Vara da Fazenda Publica, publicada em

13.01.2003; procedimento administrativo n° 2003-042615-CGJ, com
parecer do Exmo. Juiz de Direito Renato Sertd, acolhido pelo Exmo. Des.
Comegedor Geral da Justi¢a, no sentido de que “afigura-se definitivamente
inadequado eilegalousodawneirawjomodeloseetmma afls. 04,
devendo quaisquer autoridades, caso cientes de tal pratica, comunicar 0
fato ao Ministério Publico, a fim de que se apure eventual pratica de ilicito
penal”; procedimentos administrativos n°s 2001-145924; 2002-007114,
2005-015125; 2002-029134; 2002-032870; 2002-096888; 2002-131031;
2002-144651; 2002-146900; 2003-053569; 2004-132762; 2004-186321;
2004-210842; 2004-213589; 2005-109532 e 2005132783, todos versando
sobre iregularidades relacionadas a entidades arbitrais. O caso em apreco
é, por certo, mais um daqueles que apontam para expedientes ilegitimos
dos quais se valem certas entidades arbitrais para, ludibriando a boa-fé
das pessoas, obterem proveito indevido. Vé-se que, no caso presente, que
a entidade, que se diz “Tribunal” e “Superior’, ndo se sabendo de onde e
com base em que se lhe foi conferida tal “hierarquia®, por incrivel que
rega, ainda faz a distingdo entre arbitros e juizes, afimando que “a
Diretoria do STJA é constituida por um colegiado de Juizes Arbitrais e
possui 52 Arbitros Juizes, além de um Corpo Juridico conveniado, com 15
Advogados, nas diversas areas do Direito”. Adiante, refere que “nos
julgamentos, que neste Tribunal contam com 03 Juizes, um deles sera
especialista na materia, participando como um perito”. Néao bastasse isso,
assegura & entidade a possibilidade de celebracdo de convénios,
esclarecendo que “ao conveniar-se aoc STJA, através de uma pequena
mensalidade, tomar-se-a [o conveniado, acredita-se] isento das custas
processuais (N80 paga mais nada). Nos litigios, quem assume todas as
despesas é a parte vencida®. Trata-se, pois, de verdadeira temeridade,




Iporque. somente quem tem CONAIGOES POEra Manter-Se COMVeNau — ¢ i
ndo se enqu@adra o pequeno e eventual litigante - o que confira acintosa
afronta ao principio da imparcialidade. Alem disso, oferece cursos de

formag#o ern “Juiz Arbitral’, estuda o STJA a possibilidade de mplantagdo
de sucursais nas Zonas Norte, Oeste, Baixada Fluminense e Regido dos
Lagos® e, por demadeiro, informa que *apesar de 01 (um) ano de
furicionamento, o STJA ja tem mais de 800 processos e cerca de 600
sentencas condenatoriasihomologatorias proferidas™. E de estarrecer!
"Curso de formago de “Juiz® Arbitral. Implantagio de “sucursais” desta -
*superior” “corte de justiga”. Finalmente, a “incrivel estatisica™ de 600
senfengas — a maioria, por certo, homologatéria — em 01 ano, para,
supostamente, 800 reclamagbes propostas no mesmo periodo. Tais dados,
ao contrario do que poderiam fazer crer, s6 realcam a - esta sim
impressionante — produtividade de qualquer um dos Juizados Especiais
Civeis ou Criminais de nosso Estado, indubitavelmente superior — e muito
- 4 exaltada pelo STJA. Em relagdo a “Tabela de Custas Processuais’,
unilateralmente estabelecida pela entidade, & de se destacar que mesmo
as questdes de valor inferior a 40 saldrios minimos pagam custas e
*despesas arbitrais’ (?), 0 que ndo se d4 com os juizados especiais. E
preciso que se esclareca, de uma vez por todas, que o termo “tribunal
arbitral”, repetidas vezes empregado na Lei n° 9.307/96, refere-se t3o
somente ao colegiado de érbitros indicados pelas partes para Solucionar
determinada  controvérsia, NAQ PODENDO SER USADO PARA
DESIGNAR UMA INSTITUIQKO ARBITRAL, cuja funglio é administrar o
procedimento arbitral nos termos de seu proprio regulamento e da Lei de
Arbitragem. Recomendagdes vérias no sentido de serem coibidos os
excessos, bem assim de se evitar 0 acesso a entidades que usam, em
seus folhetos, folders ou papéis timbrados, simbolos que lembrem aqueles
utilizados pelos orgdos do Poder Judicidrio e, ainda, a utilizagdo de
determinados termos como “juiz arbitral”, “juizo arbitral’, “tribunal arbitral,
“superior tribunal arbitral” “corte arbitral”, “profisséo arbitro”, “posse solene
de arbitro”, “carteirinha para arbitros®, “comarca”, “algada’, entre outros, ja
foram veiculadas, sem que surtissem os efeitos desejados. Enfim, tudo
aquilo que gere a falsa idéia ao usuario de estar em um 6rgéo publico
ligado a0 PODER JUDICIARIO deve merecer severa reprimenda. E

preciso que se mantenha disténcia de instituicdes que se identifiquem ou
se enquadrem em distintos graus de instancia, determinados por
jurisdicbes tervitoriais. Esta premissa esta baseada no paradigma da
Justica estatal que ndo estd em conformidade aos paradigmas da
arbitragem. O noticidrio dé conta de que ha insituicdes que se dizem
administradoras de procedimentos arbitrais e apresentam numeros
fabulosos de casos administrados e receita, mas que, na verdade, se
limitam a homologar acordos sob forma de sentencas arbitrais, simulando
progedimentos que nfo obedecem a2os tramites legais. A auséncia de
discernimento na populagio em geral entre a esporadica fungdo do arbitro




e o cargo de magistrado, sem PrejuiZo da evidente enganosidadie das
informagdes elou propagandas prestadas efou veiculadas por ceras
entidades arbitrais, tem servido de solo fértil para a prética de ilicitos dos
mais variados (fraude, corrupgio, estelionato, falsidade ideoldgica etc.),
nada obstante haja quem exerca, de modo licito e regular, a arbiragem em
conformidade com os propositos do legislador. De tudo o0 que s narrou
percebe-se, sem maior esforco, que a nomenclatura e a simbologia
empregadas pelas enfidades arbitrais merecem veementes cCriticas,
mormente em razdo das maléficas conseqliéncias que delas decorrem.

Associar-se a imagem dessas entidades a0 Govemno do Estado do. Rio de

Janeiro ou & Secretaria de Estado de Defesa do Consumidor, @ nosso

sentir, seria uma temeridade, uma completa e absoluta inversdo de
valores!!! Alias, o Estado, ao invés de incentivar a busca de solucbes
alterativas de confitos, nfo raro & margem da lei e das garantias
constitucionais minimas, deveria, isto sim, melthor investir no Poder
legitimamente constituido pela sociedade para dirimir e solucionar os seus
conflitos, visando 4 melhoria das condigbes de trabalho dos servidores da
Justica, bem assim conferindo tratamento digno e remuneracio justa aos
Defensores Publicos, estes, sim, verdadeiros “defensores do povo™. N&o se
questiona a validade juridica das decisbes arbitrais, nem se esta a atacar
ou a desmerecer a atuag3o de arbitros, mas que isso se dé com boa-fé e
transparéncia, de maneira adequada, clara, precisa, para que ndo seja o
interessado na solugio de um determinado confiito induzido a ero.

Destarte, em ateng3o 4 solicitagio formulada, e com base nos precedentes
antes citados, inclusive pronunciamentos unanimes do egrégio Orgdio
Especial, em mais de uma oporiunidade, e desta Presidéncia, em varias
outras, ainda que n&o emitamos qualquer juizo de valor em relacdo a esta
ou aauela entidade arbitral, especificamente, nosso parecer é no sentido
do encaminhamento & Secretaria de Estado de Defesa do Consumidor da

posicdo de reserva desta Casa quanto & atuacdo de certas entidades

arbitrais, tanto assim que, nas diversas reclamagbes aqui apresentadas,

em fodas elas, houve determinagio de encaminhamento de copias dos

respectivos expedientes ao Ministério da Justica, & Procuradoria Geral da

Replblica, ao Presidente do Congresso Nacional, & Secretaria de
Seguranga Publica e & Secretaria de Estado e Justica, bem assim a

Procuradoria-Geral da Justica, para as providéncias, quer no ambito do

Poder Executivo, quer no ambito do Poder Legislativo. Rio de Janeiro, 28

de junho de 2005. Werson Franco Pereira Régo - Juiz Auxiliar da

Presidéncia. Deciso: Aprovo o parecer do Juiz Auxiliar. Diligencie-se

conforme sugerido, oficiando-se. Encaminhe-se cépia do parecer e desta

decisdo a Secretaria de Estado de Defesa do Consumidor. Apds,

arquivem-se. Rio de Janeiro, 28 de junho de 2005. Desembargador

Laerson Mauro — 1° Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia.



