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SENTENCA ESTRANGEIRA (AGRAVO REGIMENTAL) N* 5.206-8/246
RELATOR P EXMO. SR, MINISTRO-PRESIDENTE
ORIGEM S RETNO DA ESPANHA
AGRAVANTE ‘MBV COMMERCIAL AND EXPORT MANAGEVIENT
ESTABLISMENT .
AGRAVADQ :RESIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

" Excelentissimo Senhor Ministro-Relator,

L. Trata-se de agravo regimennl interposto tempestivamente  pela
empresa MBV Commercial and Export Maragement Establisment, com fundamento no
art. 222, pardgrafo dnico, do RISTF, contra decisio do Eminente Ministro-Presidente
desse Colendo Suprenmio Tribunal Federal, que, nos termos do parecer do Ministério
Publico, indeferiu pedido de homologacic de laudo arbitral proferido por advogado

espanhel. sob o seguinte entendimento-

“Com efeito, a0 julgar a SEC 4.724-2, de que fui Relator. o
Supremo Tribunal, em sessdo plenaria de 27.04.94, reafirmou a firme
jurisprudéncia da Corte nn sentido de que “semtenca estrangeira”,
susceptive] de homelogagio no Brasil, nio é o laudo do juizo arbitral
a0 qual, alhures, s¢ tenham submetida as partes. mas, sim, a decisio do
tribunal judiciaric ou érgio pltlico equivalente que, no Estado de
origem, o tennam chancelado, mediante processo no qual regularmente
citada 2 parte conua quem se pretenda, no foro brasileiro. tormar
exzquivel o julgado (...).
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22.

—————

Decidiu-se, nessa assentadn, que o que para a ordem juridica
patnia, constitua ou nio seintenca estrangeira. como tal homologavei no
fonum, € questdo de direito brasileiro, cuja solugio independe do vaior
e da eficacia que o ordenamento do Estado e origem atrihua 3 decisio
questionada™ (fls. 65),

2, Inconformada, a agravante susterta. em sintese, Que a exigéneia de
homologacio da decisio do arkitro por autoridade judiciania estrangeira hda de ser
dispensada por esse Excelso Pretdtio no €aso sob exime, ja que a legislacao espanhola
ndo prevé a pritica daquele ato juriscicional para que o laudo arbitral tenha eficicja

executiva,

3. O Eminente Ministro-Presidente SEPCLVEDA PERTENCE levou a
Julgamento o agravo ao Plenrio da Corte 2, no seu vOln, revia sua posicio anterior,
dando provimento an 2gravo regimental emn face da entrada e vigor da Lei n° 9.307, d
23 de dezembro de 1996 0O julgamento, no entanto, foi suspenso, a pedido do Ministro
MOREIRA ALVES, parg manifestacio cesta Procuradora-Geral da Republica tendo em

wista a vigéncia da nova lei sobre arbitragem ¢ o exane de sua constitucionalidade.

4. Merece ser pravido o AGravo regimenral, a nossa v, consideranuo
que a wencionada lei ordindia, a0 dispor sobre a arbitragem, trouxe modificagdes em
nosso ordenamento juridico que possibilitany a partir de sua vigéneia, a hénnoioga;ﬁao
pelo Supreino Tribunal Federa) de sentencas arbitrais serm a chancela de 6rgag

jurisdicional do Estado estrangsiro,

3. A jurisprudancia consolidada mo Supiemo Tribunal Federal sobre o
tema at¢ & vigéncia da nova lei tinha por fundamento 3 circunstineia de ndo existir no
ordenamento juridico patrio equiparagio para efeito de homologagio por este Excelso
Pretorio entre laudo de juiza arbitral - agcra denorainado serlenga arbitral - e seillenca

judicial. Todavia, ja se admitia, conforime deatacoy o Emiaente Ministro-Presidente po
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seu voto, a possibilidade de tal entendimento se modificar caso fosse realizada a
equiparacdo legal entre a decisio do arbitro e aquela outra proferida pelo Poder

Judicidrio.

6. ' O fato ¢ que o legislador ordinario nacionel, com 2 edig3o da Lef n°
9.307/96, abriu o caminho para que a3 pessoas fisicas ou juridicas capazes se valessem
da arbitragem como forma de solucionar as suas controvérsias relativas a direitos
patrimoniais disponiveis, sem a intervengdo do Estado e por meio de decisio destinada a
assumir eficdcia de sentenca judicial. Vale dizer: equiparou os efeitos da sentenca arbitral

a0s da decisdo judicial em processo de conhecimento e o fez expressamente, verbis:

“Art. 31. A sentenga arbitral produz, entre as partes ¢ seus
Sucessores, os mesios efeitos da sentenca proferida pelos rgdos do
Poder Judicidrio ¢, sendo condenatéria, constitui titlo executivo”.

7. E como se if30 nic bastasse para viabilizar a homologagio pelo
Supremo Ttibunal Fedéral de laudo em julzo arbitral proferido em Pals ¢strangeiro -
denominado “sentenca arbitral cstrangeira” - sem a chancela do érgio jurisdicional do

Pais de origem, a nova lei, também de forma expressa, estabeleceu que, verbis:

“Art. 35. Para ser reconhecida o executads no Brasil, a sentenca
arbitral estrangeira estd sujeita, unicamente, 4 homologagio do
Supremo Tribunal Federal”,

8. Conclui-se, disnte dessas consideragdes, que nio mais existe qualquer

obstaculo legal ou processual 2 impedir a homologagic que ora se pleiteia.

P2

o

Gl
o




FROM

MMSO

PHONE NO. : @61 3159778 Apr. B2 1997 B2:39°M P1
oo~
9. Penso ainda que a Lei 0° 9.307/96 guarda completa harmonia com as

garantias e direitos assegurados pela Constituico Federal, especialmente com o
principlo da inafastabilidade do controle jurisdicional, inscrito 1o art. 5°, inciso XXXV.

Essa norma constitucional assegura a todos o acesso & justica nas hipoteses de-lesdo ou

. ameags, 8. dirgito? que pode se concretizar através do ajuizamento de acdo judicial. Isto

nansiguifica, contudo, que as-passoas fisiens on juridicas estio obrigadas-a ingressar em “

- juiav tode & -ves que-gtus direital shjetivos s30:afrontados por outrem; pois o principio « Wﬂ

'gwwmf‘%"z&ﬁ“éifb de agdo, nid o impde. 'O direitd de-agle, A luzido principio -da’

autonomis: das vomtades, répreglinta uma “fuculdade inerente 4 prépria personalidade”,

nEo MY (vide CANDIDO RANGEL DINAMARCO, g Execucdo Civil, Malheiros
Editores, 4° ed, p. 364). C

10. O que o pﬁ“nciﬁio da inafastabilidade do controle jurisdicional
estabelece é que “a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judicidrio les&o ou ameaga a
Direito”. Nio estabelece.que gmm‘inicmssadas nio excluirao da apreviagdo judicia
- guasiquestdes ou. conflitossNac determina que 03 interessados devem sempre levar 80
Judicidtio suas demandas. Se se admiie como licita a trapsagdo relativamente a direitos
substancidis objeto da lide, nfio se pode considerar violéncia & Constituicdo abdicar do
direito instrumental de aglio através de clausula compromisséria. E, em se tratando de
direitos patrimoniais disponiveis, ndo somente ¢ licito e constitucional, mas ¢ também
recomendéve! aos interessados - diante do acimulo de processos e do formelismo
excessivo que tém gerado a leatido das demandas judiciais - abdicarem do direito ou do
poder de agio ¢ buscarem a composigdo do conflito por meio de scnter;oa arbitral cujos

efeitos sejam idénticos dqueles das decises prolatadas pelo Poder Judicidrio.

11, E nuamg:o controle jurisdicional de lesdo ou ameaga & direitcs, ¢ de
se observar que a Lei n® 9.307/96, na verdade, o prestigia nos seus arts. 6°, 7°, 32, 33, 38
& 3%, nas hipdtesey de revaluitrdncia em fiemar compromisso, mulidade ou invalidade do
juizo arbitral e ofensa & ordem juridica nacional. O legisladoc ordinario permitiv. de um
lado, a %a'ciﬁcar;ib%‘&E‘détérﬁﬁﬂiadcf‘s &

¢'de interesses sem & intervengio: estatal,

mediante compromisso arbitral, com nitides vantagens para o« interessados, e, de outro,

W
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garantiu o livre acesso ao Poder Judicidrio aqueles que tiverem direitos violados por

inobservancia das regras fixadas para a arbitragem.

12, ) A propdsito da matéria, j4 observava o Saudoso JOSE FREDERICO
MARQUES (in Instituicdes de Direito Processua) Civil, Vol. V, Ed. Forense, Rio, 1960,
pag. 423), verbis:

“Assim como o Estado, por estar em foco direito disponivel,

deixa que os interessados solucionem, através de transagio, suas

§ desinteligéncias reciprocas, nada hi de estranhdvel que, também,

C autorize, ésses mesmos interessados, a submeterem a resolugio do

' conflito a outras "pessoas, em lugar de o levarem, através da
propositura da z¢30, a juizes ¢ tribunais.

Nem hd, com isso, transgressio do art. 141, § 4° da
; Constituigio Federal, ou infringéncia do principio do juiz natural
(retro, § 16). O direito individual, no caso, passa a ser, tal como na

T TT W o T O o comenn i m
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14. . Sobre 2 modema doutrina relativa ao direito de agdo ¢ a0 cardter
instrumental do processo, observa com extrema lucidez CANDIDO R, DINAMARCO
(in Fund.amemos do Processo Civil Modemo, Ed. Revista dos Tribunais, S3o Paulo,
1986, pégs. 45 € 62), verdis:

“A mais expressiva das tendéncias, entre nés, & aquela
consistente em considerar a¢do como ‘o direito subjetivo sobre o
qual € construido todo o sistema do processo’. Essas palavras ditas por
Liebman em escrito recente, revelam a postura tradicional entre 03
juristas latinos e ligada as origens romanas do sey saber... Nos
negamos formalmente que o processo se faca ou a jurisdicio seia
exercida para a tutela do autor que vem a juizo; e o proprio Chiovenda
fazia afirmagdes publicisticas dessa ordem, como aquela, muito
conhecida, de que constitui escopo do processo a atuacio da vontade
concreta da lei.

O nosso sistema juridico ndo ¢ um sistema de acliones, como o
‘romano. E o proprio sistema juridico processual modermo gira em
tomno de wna série de valores primordiais ¢ nio, com exclusividade, da
- : " agfo... Essa visio dos institutos processuais est4 superada ha muito,
eles 520 hoje invariavelmente incluidos entre o3 instituros de direito
publico € o escopo com que instituidos diz respeito 3 atuagdo estatal.
O processo ndo ¢ um instrumento do autor, mas do Estado, que
através dele exerce tipica funcdo que ¢ §6 sua (urisdicio) com vistas a
certos objetivos que se relacionam muito mais de perto com valores
sociais politicos e juridicos da sociedade, do que com o interesse
daquele que vem a juizo e pode ter razio ou deixar de té-ja”

15. ~ Por outro fado, 0 Professor CARLOS ALBERTO CARMONA,
Professor de Direito Processual Civil dg Faculdade de Direito da Universidade de Sig
Paulo e da Universidade Mackenze, fiz as seguintes ponderages sobre o sistema de

“dupla homologagao™ de laudos arbitrajs estrangeiros, verbis:
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"Como jé se viu acima, o Supremo Tribunal Federal somente
homologa  sentencas estrangeiras que tenham, por sua vez,
homologado laudos arbitrais nos seus respectivos paises de origem,
Desta forma, mesmo que o laudo arbitral estrangeiro nfo esteja sujeito
a homologagdo em seu pais de origem, ¢ Supremo Tribunal Federal
tem ignorado o fato e exigido a homologagio local preévia,

Este sistema penoso da dupla homologagdo tem levado os
juristas a procurar yma vie alternativa dquela da homologagdo do Jaudo
junto 8o Supremo Tribunal Federal para a obteng3o da efetividade do
laudo no Brasil. E & solugio que vem sendo cada vez mais discutida -
mas que ainda oilo foi, ao que consta, experimentada nos tribunais - € a
de submeter o laudo estrangeiro g0 mesmo regime homologatdrio dos
laudos nacionais, Em outras palavras: a Constituigio Federal determina
ser competente o Supremo Tribunal Federzl apenas para a
homologagfio des sentencas estrangeiras. Ora, uma vez que o tribunal
em questdo ji deixou claro, em diversas oportunidades, que o laudo
arbitral n3o ¢ uma seatenga (mesmo que a lei local diga o contririo!),
nada cbsta que 2 parte interessada pretenda aplicar o artigo 1.098 do
Cod. Proc. Civil, que determina ser competente para homologar o
laudo (¢ a lei ndo discriniina se nacional oy estrangeiro) o juiz a que
originariamente tocaria o julgamento da causa. Entio, bastaria
verificar, pelas regras de compeiéncia internacional inseridas no
proprio Codigo, se o juiz brasileiro seria corapetente para julgar a
causa que acabou sendo submetida aos arbitros (32); em caso positivo,
com a éplicacéo clas regras gerais de competéncia, chegar-se-ia ao juiz
brasileiro competemte para homologar o laudo...” {in Relatério sobre
Arbitragem Tntemnacional - Relatério Macjonal: Bracil, 1996).

18. Finalmente, o Eminente Ministro CELIO BORJA, Ministro aposentado
deste Colendo Supremo Tribunal Federal e Professor de Direito Constitucional da
Universidade Federal do Rio de Janeiro, ao observar que os direitos civis declarados na
Constituicdo, a0 lado dos direitos poiiticos, 830 inviolaveis, demonstra que os primeiros

“visam a assegurar a autonomia da vontade dos individuos ¢ das associacdes,

. corporagdes ¢ sociedades por eles formadas e a disciplinar as relagdes que nascem do

exercicio dessa liberdade” (vide O Juizo Arbitral, in Revista de Informacio Legislativa,
n® 125, janeiro/marco 1995, pags. 97/102). E, sobre a homologagio de decisdo arbitral
sem violagio do principio do acesso ao Judiciirio, acrescenta com exatidio e clareza, U:;

verbis: : W
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“A homclogagtio da decisio dos arbitros teria Jjustificagfo na
dupla necessidade de assegurar, nio 6 o monopdlio da fungdo
Jurisdicional do Estado, como o direito de toda pessoa de ‘submeter ao
Poder Judiciario a apreciagio de lesio ou ameaga a direito’ (art, 5°,
XXXV, Constifuigdo Federal),

Comego pela Gltima e reporto-me a0 que disse, antes, acerca da
natureza estritamente voluntdria e negocial do recurso a arbitragem
que resulta do exarcicio do direito civilmente assegurado a todos que

s30 capazes de fransigir ¢ de pdr fim ao litigio com a anuéneia da outra
parte. Trata-se, na verdade, de uma forma consensual de dispor sobre a

interpretagdo e txocugio dos contratos.

Nessa hipStese, 56 haveria que falar em lesio se o direito
transacionado fosse indisponivel. E s¢ houver causa de nulidade, o
recurso ao Judicidrio permanece vilido e possivel”.

! 17. A questdo, alids, foi examinada por este Colendo Supreme Tribuna

C ' Federal no julgamento do Recurso Extraordiniro n° 56.851, de que foi Relator o
Saudoso Ministro AMARAL SANTOS (in DJ. de 26.9.69), e do Agravo de
Instrumento n° 52.181, relatado pelo Saudoso Minfstis BILAC PINTQ (in RTJ 68/382-
3%7). Em ambos os ca.sos este Excelso Pretdrio decidiu pela aceitacdo do laudo arbitral,
distinguindo nitidamente a composicio negocial de conflitos e o exercicio da jurisdicio.
Em seu voto, o Ministro BILAC PINT 0, tendo “como incensuravel a deciso recorrida,

quer no que concerne & constitucionalidade e 3 legalidade do Juizo Arbitral”, cita
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entenden, aqui ou alhures, pudesse o compromisso arbitral constituir
uma infragdo daquele principio tradicional:”

18. . E, quando s¢ traia de arbitragem comercial internacional, campo no
qual ha’ longa tradicio da lex mercatoria, reveladora dos costumes no comércio
injernacional, e dos contratos iotermacionais nela fundados mediente cléysula
compromissoria de juizo arbitral para evitar as diferengas na legislagdo ¢ as jurisdicdes
nacionais, a possibilidade de homologagio, 3 luz da nova lei brasileira, torpa-se ainda

mais clara e certa,

19.
andloga. 0o e
“Homblsgar senteney srbttg mwmm BOMBESE. SUL TOMMAS wp‘ii@im»» de-lei do

“A parochial refusal by the courts of one country to enjorce an
imernational arbitration agreement would not only frustrate these
pur, pcm;, bat would imvite wunseemly and nutually  destrucrive

5 by the parties to secure tactical litigation advmiiages...
Whatever recognition the courls of this country might ultimately have
granted 1o 1he order of the foreign cours, 1he dicey atmosphere of such

- a legal no-mean’s-land would surely damage the fabric of infernational
commerce and rade, and imperil the willingness and abillty of
businessmen to enter into international commercial agreentents.

C o -

An agresmrent fo arbitrate before a specified rribunal is, in
effact, a specialised kind of forum-selection clause that posits not only
the sifus of suit but also the procedure to be used in resotving the
dispute. The invalidation of such an agreement in the case before us
. would not onIy ailow the respondent to repudiate his solemm promise
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-10.

but would, as well, reflect a ‘parochial concept that all disputes must
be resolved under our laws and in our courts... We cannot have rade
and commerce in world markets and international waters exclusively
on our terms, governed by our lews, and resolved in our courts, Id,
at9, 925Cr, at 1912,

For all thes+ reasons we hold that the agreement of the parties
in this case to arbitrate any dispute arising out of their international
commercial transaction is to be respected and enfarced by the federal
courts in accord with the explicit provisions of the Arbimration Aes

20, Em conclusdo, vale salientar que, no caso dos autos, a empresa
requerida na presente homologagio de sentenga arbitral estrangeira, Resil Inddstria e
Coméreio Ltda., a0 se manifestar na processo, afirmou que “nada’tc;n 8 Opor a0 termos
formulados pela Requerente em sua peticdo inicial, concordando com seu inteiro teor, e
dando-sc desde ji por citada, rcquc:r!;ndo a homologagdo do laudo para que possa dar
quitacio a seu compromisso comercial” (fls. 47). Verifica-se, pois, que eventual
indeferlntilo da hoaologaco va vleldada sopresadas pejuied 180 apenas pag 4
empresa estrangeira MBV Commercial and Export Management Establisment, mas
também para a empresa nacional Resil Indistria e Coméreio Ltda, em razio do
comprometimento do ‘sua idonsidade comercial intemacioual em face do nio

cumprimento de sentenga arbitral a que se obrigou a obedecer por forca de cliusula

compromissoria,

21, Ante 0 exposto, e pelas razdes aduzidas, o parecer é no sentido do

provimento do agravo regimsntal,

Brasilia, 17 de margo de 1997,

QLLIV,JU(A <»= &L-\\/\,\" C-f\\,\?

GERALDO BRINDEIRO
FROCUNADOR-GERAL DA REPUBLICA




