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APELAGAO CIVEL. JUiZO ARBITRAL. A CLAUSULA
COMPROMISSORIA DO CONTRATO DE LOCA(;;E\O
QUE PREVE A ARBITRAGEM NAO TEM O CONDAO
DE AFASTAR A DEMANDA JUDICIAL, PENA DE
FERIR ART. 5%, INC. XXXV, DA CF. Nédo pode é uma
das partes pretender que o Poder Judiclario obrigue
¢ outro contratante ao Juizo Arbitral, através do que
se poderia entender como execugéo de obrigagio de
fazer, qual seja, submissiio ac¢ Julzo Arbitral,
postulando, ainda, designacic de arbitro pelo
magistrado. Sentenga que indeferiu a inicial mantida
por seus préprios fundamentos. APELO IMPROVIDO.

APELAGAO CIVEL DECIMA SEXTA CAMARA CIVEL

N° 70005269360 ERECHIM

IEDA MATTIA PASE APELANTE

BARBARA GAVENDA APELADO(A)

ERMINDA SCHMIDT APELADO(A)

ACORDAO
Vistos, relatades e discutidos 0s autos.
Acordam os Desembargadores integrantes da Décima Sexta
Céamara Civel do Tribunal de Justiga do Estado, & unanimidade, em negar
provimento ao recurso.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatrio, os eminentes Senhores, Claudir Fidelis
TFaccenda (Presidente) e Ergio Roque Menine.
Porle Alegre, 12 de marge de 2003,
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DES® HELENA RUPPENTHAL CUNHA,
Relatora.

RELATORIO

DES* HELENA RUPPENTHAL CUNHA (RELATORA) - Trata-se de acéo
proposta_por |[EDA MATTIA PASE com o intuito_de compelir BARBARA
GAVENDA e ERMINDA SCHIMDT a comparecer em audiéncia designada,
para que seja lavrado compromisso para solucionar guestdo pendente do
Confrato _de lLocacdo, firmado em 13/12/2001 (fls. 08/10), ou, n#o
comparecendo, seja nomeado arbitro. O magistrado de primeiro grau, com
fulcro no art. 295, § Unico, Ill c/c art. 267, | ambos do CPC, indeferiu a inicial,
julgando_extinto o feito, condenando a autora no pagamento das custas
processuais.

Apela a autora. Sustenta que a Lei de Arbitragem possibilita as

partes opc¢éo pelo Juizo Arbitral ou pelo Estado-Juiz, tal faculdade pode ser
exercida no momento da contratagdo, inserida clausula compromisséria
arbitral; por vontade de ambas as partes, no c¢aso, houve a eleigdo do juizo
arbitral, devendo, assim, prevalecer o princlpio do pacta sunf servanda, pois se
trata de direito disponivel, podendo as partes discorrer e transigirem a seu
respeito liviemente. Requer o provimento do recurso para reformar a decisao
de primeiro grau.
Recebida a apelag&o, subiram os autos a este Tribunal,

E o relatorio.



ESTADO DO RIC GRANDE DO SUL
PODER JUDICIARIO
» TRIBUNAL DE JUSTIGA

5

HRC
N° 70005269360
2002/CIVEL

VOTO

DES? HELENA RUPPENTHAL CUNHA (RELATORA)} — A irresignacéo da

apelante diz respeito ao descumprimento da_cladusula compromisséria, tendo

em_vista que eleito o juizo arbitral pelas partes contratantes, conforme clausula

192 do contrato de locac8o { fl.10), pretendendo a intervencéio do Poder

Judiciario para que seja o contrato, neste aspecto, cumprido.

Em que pese a validade e eficacia da clausula que autoriza as
partes “submeter a arbitragem os litigios que possam vir a surgir relativamente
a tal contrato”(Lei n. 9307, art. 4°), esta ndo retira dos contratantes a faculdade
de optar pela demanda judicial quando assim consta no contrato. A inovagéo
trazida pela lei que instituiu o juizo arbitral visa acelerar a solugéo dos litigios,
mas a previsdo contratual da possibilidade de arbitragem n&o tem forga
cogente suficiente para afastar o ingresso da parte na Justiga Estatal. Trata-se
de liberalidade e n&c obrigatoriedade.

A autora, porém, faz interpreta¢io equivocada da legisiacao. Se
as partes optarem pelo Juizo Arbitral, ndo ha interveng&o do Poder Judiciério.
Podem, porém, ajuizarem feito perante a Justica Estadual, afastando o Juizo
Arbitral. O que ndo pode uma das partes contratantes & pretender que o Poder
Judiciario obrigue a outra parte a se submeter ao Juizo Arbitral, como pretende
a autora,

Correta, pois, a decis&o atacada, que nanhum reparo merece.

Nego provimento ao apelo.

DES. CLAUDIR FIDELIS FACCENDA (PRESIDENTE) —De acordo
DES. ERGIO ROOUE MENINE — De acordo
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Julgador(a) de 1° Grau: Alciomar Ceccon.



