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APELACAO CIVEL N°393.297-8 - 15.5.2003
TUIZ DE FORA

ACAO CAUTELAR DE SUSTACAO DE PROTESTO - ACAO
COMINATORIA - ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORALIS - CONTRATO DE
PRESTACAQ DE SERVICOS - CLAUSULA COMPROMISSORIA -
IMPOSSIBILIDADE DE SE RECORRER AO PODER JUDICIARIO
- CONTROVERSIA ENTRE OS CONTRATANTES SUJEITA A
DECISAO DE ARBITROS - RENUNCIA A VIA JUDICIAL,
EXCETO PARA AS DEMANDAS CAUTELARES - RECURSO
PARCIALMENTE PRCVIDO.

- Da forma como disciplinado pela lei de arbitragem, prevista a
clausula compromissaria num determinado contrato, em ocorrendo
qualquer controvérsia a respeito do teor do mesmo, as partes ndo
podem recorrer ao Poder Judiciario para soluctona-la, mas sim, devem
se sujeitar a decisfo a ser proferida pelo arbitro escolhido para
solucionar o compromisso arbitral entdio surgido.

- Estando a vontade das partes manifestada na clausula
compromissaria, permitir o suprimento judicial da mesma seria admitir
a invalidagio da vontade bilateral dos litigantes, o que, data venia, 56 ¢
admissivel nas hipoteses de clausulas abusivas ou ilegais, o que ndo se
revela no caso.

- Como a rendncia, com forga definitiva, & via judicial € excepcionada
em relagiio s demandas cautelares, o acesso a jurisdigio, em tais
casos, é permitido, sendo a hipdtese de se acolher os pedidos de
sustagio de protesto e imposico de obrigagdo de nido encaminhar
duplicatas para protesto, ao passo que a controvérsia acerca da
exigibilidade ou inexigibilidade das mesmas deve ser objeto de
processo de arbitragem.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
393.297-8 da Comarca de JUIZ DE FORA, sendo Apelante (s): GKW

EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS S.A, ATUAL DENOMINACAO
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DE GKW - FREDENHAGEN S A. EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E GKW SERVICOS
TECNICOS LTDA. e Apelado (a) (0s) (as): DAIMLERCHRYSLER DO BRASIL LTDA,,
ATUAL DENOMINACAO DE MERCEDES-BENZ DO BRASIL S A,

ACORDA, em Turma, a Quinta Cdmara Civil do Tribunal de Algada do Estado de Minas
Gerais, DAR PARCIAL PROVIMENTO, NOS TERMQS DO VOTO DO RELATOR.

Presidiu o julgamento o Juiz ARMANDO FREIRE ¢ dele participaram os Juizes MARINE
DA CUNHA (Relator), EULINA DO CARMO ALMEIDA (Revisora) e FRANCISCO
KUPIDLOWSKI (Vogal).

O voto proferido pelo Juiz Relator foi acompanhado na integra pelos demais componentes da
Turma Julgadora. '

Produziu sustenta¢do oral pela apelada o Dr. Adelino Arantes Neto.

Belo Horizonte, 15 de maio de 2003.

JUIZ MARINE DA CUNHA
Relator
VYOTO

O SR. JUIZ MARINE DA CUNHA:
Conhego do recurso, eis que presentes os pressupostos de sua admissibilidade.

Cuida a espécie de recurso de apelagio interposto contra a sentenga de f. 407-425, que
julgou, simultaneamente, as a¢des cautelar, cominatéria ¢ declaratoria, propostas por
Daimlerchrysler do Brasil Ltda., atual denominagdo de Mercedez - Benz do Brasil S/A
contra GKW Equipamentos Industriais S/A, atual denominagiio de GKW - Fredenhagen S/A
Equipamentos Industriais e GKW Servigos Técnicos Ltda.

A autora relata ter celebrado com a ré um contrato para a instalagio de um sistema de
transporte para a oficina de montagem de sua fabrica em Juiz de Fora, constando do pacto
estipulagio contratual, no sentido de que o pagamento dos servigos e materiais seria feito,
ap6s a aprovagdo por parte da mesma, quanto aos aspectos técnicos dos servigos executados,
com a retengio de 10% dos valores devidos a cada etapa dos servigos, até a ocorréncia da
chamada conclusfo substancial, ocasiiio em que seriam pagos 5% do valor restante ¢ os
remanescentes 5%, quando da aceitagiio final, ocasido em que se daria a quitagio total do
contrato.

Salienta que, conforme a ¢lausula XXI do referido contrato, as partes ajustaram que qualquer
controvérsia seria dirimida por arbitragem, por trés arbitros, na Cidade de Londres, de acordo
com as regras da Cmara de Comércio Internacional, sendo que, na mesma clausula, restou
previsto que a escolha da arbitragem ndo afetaria, nem excluiria o direito das partes de obter
do Poder Judiciario, medidas cautelares ou liminares, para a protego imediata de seus
direitos, até que o procedimento arbitral fosse concluido.
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Diz que, no decorrer da execugdo do contrato, surgiram problemas entre as contratantes, os
quais resultaram na auséncia das etapas de conclusfo substancial e aceitagio final das obras,
de modo que, segundo a verificagdo de sua area técnica, a ré ndo faria jus ao recebimento dos
valores objeto da retengfio contratual, consoante notifica¢do extrajudictal encaminhada a
mesma.

Todavia, desrespeitando as estipulages contratuais, a ré encaminhou para protesto as
duplicatas de n°s 214/C, 433/C, 336/C, 9670/C, 9959/C, 10219/B, 9409/C e 9668/C, além de
the enviar notificagbes extrajudiciais, solicitando o pagamento dos valores objeto das
retengdes contratuais, acrescidos de juros.

Assim, visando 4 garantia da utilizag@o do foro correto, para a discussdo das divergéncias
existentes entre as partes, conforme validamente pactuado, pretendeu a autora:

- a sustagdo dos protestos das duplicatas n® 214/C, 9670/C, 9959/C, 10219/B, 9409/C,
9668/C, 433/C e 336/C,

- a condenagdo da ré para se abster de promover o protesto dos titulos objeto das notificagdes
extrajudiciais ou de negocia-los com terceiros, até que as divergéncias sobre serem devidos,
ou ndo, sejam dirimidas no juizo arbitral e, ainda;

- a declaragio de inexigibilidade dos titulos apontados para protesto até que a controvérsia
seja definitivamente definida pelo juizo arbitral, com a condenagdo da ré ao pagamento de
indenizagdo pelos danos morais criundos do indevido apontamento.

O MM. Juiz sentenciante julgou procedentes todos os pedidos formulados nas agdes cautelar,
cominatoria e declaratéria, tornando definitiva a liminar concedida, com a susta¢do definitiva
dos protestos das duplicatas, condenando a ré a se abster de promover o protesto dos titulos
indicados na exordial da cominatoria ou de negocia-los com terceiros, até que a divergéncia
sobre os mesmos seja dirimida no juizo arbitral, além de declarar a inexigibilidade dos titulos
apontados para protesto, até a defini¢do da controvérsia pelo Juizo arbitral, com a
condenagio da ré ac pagamento de indenizagio por danos morais, na base de 100 (cem)
salarios minimos.

A ré ainda foi condenada ao pagamento das despesas processuais de todas as demandas e
honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor das duplicatas, na demanda cautelar;
20% sobre o valor dos titulos protestados, na agiio cominatéria, € 20% sobre o valor dos
protestos € da indenizagiio por danos morais, na agdo declaratoria.

Em suas razdes de apelagiio (f. 439-458), pretende a vencida a reforma do decisum, ao
argumento, em sintese, de que, como a sentenga de procedéncia, tanto da agao cautelar de
protesto, quanto da agfo cominatdria, tem por substrato comum o suposto desrespeito a
clausula contratual que previa a instauragiio prévia de juizo arbitral, para a solugéo de
controvérsias oriundas do contrato celebrado entre as partes, nio ha como prosperar ©
entendimento do douto Juizo de primeiro grau, no sentido de reconhecer a possibilidade da
apelada de se socorrer do Poder Judiciario, para resguardar seus interesses, sob pena de
utilizagdo de dois pesos ¢ duas medidas.

Afirma que ndo necessita de nenhuma decisio arbitral, para dar certeza e liquidez ao direito

de crédito representado nas duplicatas, pois as mesmas, em decorréncia do art. 585, do CPC,
combinado com o art. 15, da Lei 5.474/68, ja sdo titulos executivos extrajudiciais, liquidos e
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certos com referéncia a relagio juridica crediticia que representam, sendo certo que a apelada
¢ que necessitaria de decisdo arbitral, para afirmar que as duplicatas niio eram devidas.

Salienta que, em nenhum momento, foi criado um litigio entre as partes, para que as mesmas
tivessem de se submeter a uma decis&o em tribunal arbitral,

Diz, ainda, que a decisio de primeiro grau caracteriza expressa restri¢io ao seu direito
constitucional de acesso ao Poder Judiciario, o que nfio pode ser aceito.

Ao final, espera o acolhimento do recurso, para que sejam julgadas improcedentes todas as
agOes ajuizadas pela apelada, condenando-a ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios.

Devidamente intimada, a recorrida apresentou contra- razdes as f. 460-471.

Segundo o previsto no art. 4°, da Lei 9.307/96:

"A clausula compromissaria é a convengio através da qual as partes em um contrato
comprometem-se a submeter a arbitragem os litigios que possam vir a surgir, relativamente a
tal contrato”,

Conforme prevé a lei de arbitragem, havendo clausula compromissaria num determinado
contrato, ocorrendo qualquer controvérsia a respeito do seu teor, as partes ndo podem
recorrer a0 Poder Judiciario para soluciona-la, mas, sim, devem se sujeitar a decisdo a ser
proferida pelo arbitro escothido para solucionar o compromisso arbitral entéo surgido.

Por outro lado, a Constitui¢io Federal de 1988, no seu art. 5°, inciso XXXV, preceitua sobre
a inafastabilidade do Poder Judicianio para solucionar litigios, de sorte que, em principio,
compete apenas ao Estado, por intermédio do Judiciério, resolver e julgar conflitos de
interesses surgidos entre membros de uma sociedade.

Por conseguinte, surge a indagacdo sobre se a faculdade de elei¢do da arbitragem, para
resolver pendéncias, ndo infringiria tal preceito.

Consoante a melhor doutrina, a qual tem por base os principios da liberdade de contratar € da
solugiio pacifica dos conflitos, que pertencem a 6rbita do direito privado, as partes podem
eleger um terceiro, para que resolva possiveis pendéncias em uma relagfio juridica, nio
infringindo essa faculdade o principio constitucional da inafastabilidade do Poder Judiciario,
pois a Justiga nio est4 alienada, mas tio-somente afastada, em virtude de ter-se optado,
consensualmente, pela adog¢do de um trimite mais célere para as solugdes das controvérsias.

Nio se pode olvidar que o aludido principic constitucional teve o intuito de demonstrar o
repudio da sociedade patria aos abusos cometidos durante periodos de ditadura, ou seja,
representa uma garantia destinada a assegurar a intervengio do Poder Judiciario, sempre que
houver violagio de um direito do cidaddo, com a observagdo de outros principios
constitucionais, como o do contraditério ¢ da tutela jurisdicional.

Conforme a li¢io de Pedro Antdnio Baptista Martins:

"Q legislador visou socorrer ou proteger o cidaddo de eventual abuso cometido pelo
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executivo e pelo legislativo como, alias, ocorre em qualquer democracia".(in "Anotagdes
sobre a arbitragem", RT, p. 31-32),

Sob tal prisma, a utilizagdo do juizo arbitral nfio desrespeita, em nenhum aspecto, o principio
do controle judicial dos atos ameagadores ou lesionadores de direito, contido no art. 5°, inc.
XXXV, da CF.

Assim sendo, com a celebragdo da convencio de arbitragem, acertada anteriormente pela
clausula arbitral, no caso dos autos, as partes transferiram a jurisdi¢iio para um destinatario
privado, mediante um livre ajuste, o qual deve ser respeitado, pois, se a convengio entre
particulares € a causa principal geradora de direitos e obriga¢®es na ordem juridica privada,
parece-me 10gico que possam também utiliza-la para resolvé-los ou extingui-los,

Cumpre destacar que, da leitura da lei, observa-se, que, sempre quando houver lesdo cu
ameaga de direito patrimonial e a parte afetada ndo aceitar a arbitragem, restara aberta a
possibilidade de se requerer a tutela estatal, ou seja, de acionar o Judiciério, ndo discutindo
nenhuma das partes a ndo aceitagdo da clausula compromissaria.

Dessa forma, nfo ha como se alegar que a lei de arbitragem implica na exclusio da
apreciagio do Judiciario, de lesfio ou ameaga de direito, pois este Poder esta presente no
exame de todas as questdes juridicas de relevncia, ja que o contido do art. 5%, XXXV, deve
ser entendido como regra de coibi¢do de abuso de direito, de ato arbitrario ou ilegal.

Para o Ministro Sélvio de Figueiredo Teixeira, em "A arbitragem no sistema juridico
brasileiro”, p. 46,

"o juizo arbitral tem na simplificagfo do procedimento uma de suas facetas, porque € da
simplificagio dos ritos que decorre a celeridade, esta se apresentando como uma das
principais vantagens sobre o processo judicial. Utilizando-se somente o indispensavel,
garante-se a praticidade e, consegiientemente, a brevidade, sem se sacrificar qualquer direito
das partes".

Salienta:

"Mesmo sem formas predeterminadas a que estaria subordinado o cumprimento dos atos ¢
tramites do processo, a partir da instauragfio do juizo arbitral, néio se pode dispensar o
tratamento equanime das partes, na produgfo de atos instrutérios e defesa de seus respectivos

interesses".
Conclui:

“Q que se procura levar em conta nesta hipotese é a extrema plausibilidade do acordo feito
entre as partes, sendo inadmissivel voltar atras, exceto em casos determinados, previstos pela
legislagio. Trata-se da velha maxima segundo a qual, o que foi pactuado, deve ser
cumprido”.

Em agdo em trimite perante o Excelso Pretdrio, em que se discutia, incidentalmente a
constitucionalidade da Lei 9.307/96 (SE - 5206), o Tribunal, por maioria, declarou a
constitucionalidade da mesma.

Em seu v. voto, o Ministro Marco Aurélio Mello enfatizou:

http:/fwww.ta.mg.gov.br/Consulta/Teor.asp?Processo=71470 2/2/2004
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"0 legislador foi cuidadoso, ndo barrou o acesso ao judiciario quando os conflitos envolvem
direitos indisponiveis. Os dois artigos ndio impedem isso, ao contrario, é uma consagracao a
liberdade e ao principio da vontade do cidaddo garantidos na Constituigdo”.

A ministra Ellen Gracie Northfleet, adotando a posi¢&o que se tornou majoritaria no
Supremo, declarou:

"Néo vejo renincia a tutela judicial neles, mas uma mudanga no foco e na ocasifio em que se
dari o apelo ao Judiciario. O cidadfo pode invocar o Judiciario para solucionar os conflitos,
mas nfo esta proibido de acessar outros meios”.

Diante das ligGes acima transcritas, tenho que razdo assiste ao Juiz de primeiro grau, pois
suprimir a executividade da cldusula arbitral significaria a quebra da convencio de
arbitragem, podendo tornar a nova lei, em nosso ordenamento juridico, letra morta.

A clausula arbitral é um compromisso, necessariamente escrito, ainda que em forma de pacto
adjeto, e dela nio podem as partes fugir, em fungo da conhecida construgdo do nosso
direito, traduzida no axioma: pacta sunt servanda.

Assim, como, na hipdtese em analise, as partes optaram pela jurisdi¢@io privada, uma vez
firmada a clausula compromissaria e constituido o juizo arbitral, passa a deter o arbitro o
poder de dizer o direito a ser aplicado 4 controvérsia, e a dirimir todas e quaisquer questdes
relacionadas ao caso em exame, ressalvadas, obviamente, as demandas cautelares, como
expresso no contrato e as matérias de direito indisponivel das partes, pois, neste caso, ha
interesse publico em voga.

Logo, a supressdo da via judicial se perfaz, por acordo expresso das paries na convengio de
arbitragem, em relagdio ao pedido formulado na aglo declaratéria de inexigibilidade dos
titulos, cumulada com pedido de indenizagdo por danos morais, pois, se ha divergéncia
quanto 4 causa subjacente das duplicatas encaminhadas para protesto, bem como daquelas
referentes aos valores objeto de retengdes contratuais, esta deve ser solucionada perante o

juizo arbitral.

Nem se diga que razéo assiste & apelante, quando afirma que possui um titulo executivo
extrajudicial, cuja cobranga, ainda que por meio de simples protesto extrajudicial, néo carece
de decisdo do juizo arbitral, j& que, conscante a documentagdo anexada aos autos € as
alegages feitas pelas partes, no curso da execugio do contrato surgiram divergéncias quanto
a prestagio dos servigos, dizendo, ainda, a empresa Daimlerchrysler do Brasil Ltda. que
alguns titulos ja foram inclusive pagos.

E inconteste que a duplicata, como titulo de crédito de natureza sui generis, fica atrelada
intimamente & comprovagdo da realizagdo do negécio juridico subjacente, sendo esta a
caracteristica fundamental dessa espécie cambiariforme.

Segundo a moderna ligdo de Luiz Emygdio F. da Rosa Jr. :
"A duplicata ¢ titulo de crédito formal, impréprio, causal & ordem, extraido por vendedor, ou
prestador de servigos, que visa a documentar o saque fundado sobre crédito decorrente de

compra e venda mercantil ou prestagdo de servigos, assimilada aos titulos cambiarios por lei,
e que tem como seu pressuposto a extrago da fara”. (..)
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Esclarece, ainda, que a cambiariforme :

"b) tem natureza causal por estar legalmente vinculada, como corddo umbelical, & sua
origem, uma vez que s6 pode ser extraida em decorréncia de compra-e-venda mercantil ou de
prestagdo de servigos, ndo sendo, portanto, titulo abstrato ou perfeito" (in "Titulos de
Crédito”, Renovar, 2000, p. 649-650).

Waldirio Bulgarelli, a respeito das duplicatas, nos alerta que:

"Entre nds, substitui a letra de cdmbio e a nota promisséria como documento representativo
do saque aplicado exclusivamente & entrega efetiva de mercadorias ou prestagio de
servigos" (in "Titulos de Crédito", Ed. Atlas, 15% ed., 1999, pag : 422); (grifamos).

Portanto, existindo discusséo sobre a causa subjacente dos titulos, a incidéncia da clausula
XXI do contrato celebrado entre as partes se impde, cabendo as mesmas, antes de se
socorrerem do Poder Judiciario, solucionar perante o juizo arbitral tal controvérsia, seja para
buscar o recebimento dos valores nele insertos, seja para buscar a declaragfio de sua
inexigibilidade e, ainda, eventual indenizagfio por danos morais decorrentes do apontamento
havido.

De outro lado, sem divida alguma que a atitude da apelante em buscar o recebimento dos
titulos, através de notificagBes e com a iniciativa de protestos das duplicatas, antes do
acertamento da relago juridica, pelo Juizo Arbitral, revela-se incorreta, cabendo a utilizagio
das medidas cautelares postuladas, as quais sdo excegfio & renuncia a via judicial.

Na hipotese, € o caso de se acolher os pedidos de sustagdo de protesto e imposigio de
obrigacdio de nfio encaminhar duplicatas para protesto, enquanto a controvérsia acerca da
exigibilidade ou inexigibilidade das mesmas n#o for solucionada pelo processo de
arbitragem, pois caracterizam as medidas cautelares expressamente previstas no contrato
pactuado entre as partes, in verbis:

"XXI - ARBITRAGEM
21.1 - Solugio Amigavel, Sem Interrupgio de Trabalho.

E intengfio das partes resolver amigavelmente quaisquer controvérsias segundo este Contrato,
mediante negociagdes comerciais justas e sem recorrer a litigio ou arbitragem.

21.2 - Arbitragem Geral.

Qualquer controvérsia oriunda deste Contrato ou a ele relacionada que ndo puder ser
resolvida amigavelmente pelas partes o serd exclusivamente por arbitragem, por trés arbitros
na cidade de Londres, de acordo com as Normas de Arbitragem da Camara de Comércio
Internacional na época em vigor".

21.3 - O direito 4 Medida Cautelar dos Tribunais -
A obrigagéio de arbitragem neste instrumento néo afeta nem exclui de forma alguma o direito
das partes de obter dos Tribunais medidas cautelares e/ou liminares para a prote¢fio imediata

de seus direitos, até que o processo de arbitragem esteja concluido. Para esse fim, as partes
contratantes elegem os Tribunais da Cidade de Juiz de Fora, Estado de Minas Gerais, com
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renuincia expressa a qualquer outro, por mais privilegiado que seja”.

Certo € que a doutrina e a jurisprudéncia tendem a reconhecer, no protesto, um direito do
credor, que este pode e deve exercer para salvaguardar sua situagéo juridica. E o que se
depreende dos ensinamentos de Amador Paes de Almeida:

"A lei assegura ao titular do direito uma série de meios que tornem efetivo o seu exercicio.
Alguns desses meios podem ser utilizados antes que ocorra qualquer violagao do direito,
outros devem ser utilizados na ocorréncia desse fato. Visando a conservagéo e ressalva do
direito surge o protesto que pode ser conceituado como o ato formal extrajudicial, que
objetiva conservar e ressalvar direitos. Dai dizer o eminente Pontes de Miranda que 'o
protesto era, € €, ato formal, pelo qual se salvaguardam os direitos cambiarios, solenemente
feitos perante oficial pablico.'

()

Na realidade, o protesto é, antes de tudo, o elemento que positiva o ndo-cumprimento da
obrigacdo cambial, caracterizando a mora do devedor. Mora néo € senio o retardamento do
cumprimento da obrigacio." (Teoria e Pratica dos Titulos de Crédito, S3o Paulo, Saraiva,
1976, p. 177-178).

Nio difere o entendimento do eminente comercialista Fran Martins, que, inclusive, ressalta o
fato de que a realizagéo do protesto depende fundamentalmente da vontade do credor:

"Convém, entretanto, esclarecer que o protesto cambial ndo cria direitos. Meio de prova
especialissimo, proprio dos titulos cambidrios, ele apenas atesta um fato, a falta ou recusa do
aceite ou do pagamento. E um ato facultativo, que o detentor da letra praticara ou ndo, de
acordo com a sua vontade, apesar de algumas vezes se falar em protesto obrtgatério. (...)

Direito do portador, o protesto, entretanto, sé podera por ele ser exercido se existirem causas
que o justifiquem, As principais causas sdo a falta ou recusa do aceite ou do pagamento, que
o protesto se destina a comprovar." (Titulos de Crédito, vol. I, 11° ed., Forense, 1995, p.
271).

Embora seja o protesto direito do credor, a suspensdo de sua concretizagio se impde, quando
existem razdes muito fortes para se supor a ocorréncia de irregularidades na conduta do
mesmo, mormente quando a declaragio da existéncia ou inexisténcia da causa subjacente dos
titulos deve ser objeto de decis@o arbitral, sendo vedado a este 6rgio jurisdicional, por ora, a
analise de tal matéria.

Da mesma forma, a manutencio da decis3o hostilizada, em retagfo 4 demanda cominatoéria,
revela-se pertinente, pois, diante da controvérsia acerca dos titulos causais, emitidos pela
apelante, a imposigfio da obrigagio 4 mesma de ndo encaminhé-los para protesto, ou de
negocia-los, demonstra-se prudente, a fim de evitar a necessidade de propositura de ag3es
para sustagiio de eventual protesto desses titulos, bem como para salvaguardar os interesses
de terceiros de boa-fé que possam vir a adquirir um titulo, que, posteriormente, pode ser
declarado sem causa.

Com tais razdes de decidir, DOU PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO, para reformar,
em parte, a senten¢a recorrida e julgar a apelada Daimlerchrysler do Brasil S/A carecedora
de agdo, relativamente 4 demanda declaratéria, julgando extinto o processo, sem apreciagio
do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC, condenando-a ao pagamento das custas
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processuais e honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor da causa.
Mantenho, quanto a agio cautelar ¢ a agio cominatéria, a r. sentenga hostilizada.

Diante da sucumbéncia reciproca, maior, por parte da apelante, condeno-a ao pagamento de
70% das custas recursais, cabendo os restantes 30% a apelada.

JUIZ MARINE DA CUNHA
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APELACAQ CIVEL N° 393.297-8 - 15.5.2003
JUIZ DE FORA

ACAO CAUTELAR DE SUSTACAO DE PROTESTO - ACAO COMINATORIA - ACAO
DECLARATORIA CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS -
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS - CLAUSULA COMPROMISSORIA .
IMPOSSIBILIDADE DE SE RECORRER AQ PODER JUDICIARIO CONTROVERSIA
ENTRE OS CONTRATANTES SUJEITA A DECISAQ DE ARBITROS - RENUNCIA A
VIA JUDICIAL, EXCETO PARA AS DEMANDAS CAUTELARES - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

- Da forma como disciplinado pela lei de arbitragem, prevista a clausula compromissaria
num determinado contrato, em ocorrendo qualquer controvérsia a respeito do teor do mesmo,
as partes ndo podem recorrer ao Poder Judiciario para soluciona-la, mas sim, devem se
sujeitar & decisdo a ser proferida pelo arbitro escolhido para solucionar o compromisso
arbitral entfio surgido.

- Estando a vontade das partes manifestada na clausula compromissaria, permitir o
suprimento judicial da mesma seria admitir a invalidag@o da vontade bilateral dos litigantes,
o que, data venia, $6 é admissivel nas hip6teses de clausulas abusivas ou ilegais, o que ndo se
revela no caso.

- Como a rentincia, com forca definitiva, a via judicial é excepcionada em relagio as
demandas cautelares, o acesso a jurisdigdo, em tais casos, € permitido, sendo a hipotese de se
acolher os pedidos de sustago de protesto e imposi¢io de obrigagdo de ndc encaminhar
duplicatas para protesto, ao passo que a controvérsia acerca da exigibilidade ou
inexigibilidade das mesmas deve ser objeto de processo de arbitragem.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n® 393.297-8 da Comarca de &k\)ﬂﬂ’
JUIZ DE FORA, sendo Apelante (s): GKW EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS S.A,, v\ /
ATUAL DENOMINACAO DE GKW - FREDENHAGEN S.A. EQUIPAMENTOS 5’5% /—f"'
INDUSTRIAIS E GKW SERVICOS TECNICOS LTDA. e Apelado (a) (os) (as):
DAIMLERCHRYSLER DO BRASIL LTDA., ATUAL DENOMINACAO DE

MERCEDES-BENZ DO BRASIL S.A.,

ACORDA, em Turma, a Quinta Cimara Civil do Tribunal de Algada do Estado de Minas
Gerais, DAR PARCIAL PROVIMENTO, NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR.

Presidiu o julgamento o Juiz ARMANDO FREIRE e dele participaram os Juizes MARINE
DA CUNHA (Relator), EULINA DO CARMO ALMEIDA (Revisora) e FRANCISCO
KUPIDLOWSKI (Vogal}.

O voto proferido pelo Juiz Relator foi acompanhado na integra pelos demais componentes da
Turma Julgadora.

Produziu sustentagio oral pela apelada o Dr. Adelino Arantes Neto.

s
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Belo Hornizonte, 15 de maio de 2003.

JUIZ MARINE DA CUNHA
Relator
VOTO

0 SR. JUIZ MARINE DA CUNHA:
Conhego do recurso, eis que presentes os pressupostos de sua admissibilidade.

Cuida a espécie de recurso de apelagdo interposto contra a sentenca de f. 407-425, que
julgou, simultaneamente, as a¢des cautelar, cominatoria e declaratéria, propostas por
Daimlerchrysler do Brasil L.tda., atual denomina¢&o de Mercedez - Benz do Brasil S/A
contra GKW Equipamentos Industriais S/A, atual denominagio de GKW - Fredenhagen S/A
Equipamentos Industriais e GKW Servigos Técnicos Lida.

A autora relata ter celebrado com a ré um contrato para a instalagdo de um sistema de
trangporte para a oficina de montagem de sua fébrica em Juiz de Fora, constando do pacto
estipulagio contratual, no sentido de que o pagamento dos servigos e materiais seria feito,
ap6s a aprovagio por parte da mesma, quanto aos aspectos técnicos dos servigos executados,
com a retengiio de 10% dos valores devidos a cada etapa dos servigos, até a ocorréncia da
chamada conclusfo substancial, ocasifio em que seriam pagos 5% do valor restante € 0s
remanescentes 5%, quando da aceitagio final, ocasiio em que se daria a quitagéo total do
contrato.

Salienta que, conforme a clausula XXI do referido contrato, as partes ajustaram que qualquer
controvérsia seria dirimida por arbitragem, por trés arbitros, na Cidade de Londres, de acordo
com as regras da Camara de Coméreio Internacional, sendo que, na mesma clausula, restou
previsto que a escolha da arbitragem ndo afetaria, nem excluina o direito das partes de obter
do Poder Judiciario, medidas cautelares ou liminares, para a protegfo imediata de seus
direitos, até que o procedimento arbitral fosse concluido.

Diz que, no decorrer da execugdo do contrato, surgiram problemas entre as contratantes, os
quais resultaram na auséncia das etapas de conclusdo substancial € aceitaglio final das obras,
de modo que, segundo a verificagio de sua area técnica, a ré ndo faria jus ao recebimento dos
valores objeto da retengdo contratual, consoante notificacio extrajudicial encaminhada a

mesma.

Todavia, desrespeitando as estipulag@es contratuais, a ré encaminhou para protesto as
duplicatas de n°s 214/C, 433/C, 336/C, 9670/C, 9959/C, 10219/B, 9409/C ¢ 9668/C, além de
lhe enviar notifica¢des extrajudiciais, solicitando o pagamento dos valores objeto das
retengdes contratuais, acrescidos de juros.

Assim, visando 4 garantia da utilizagdo do foro correto, para a discussio das divergéncias
existentes entre as partes, conforme validamente pactuado, pretendeu a autora:
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- a sustagdo dos protestos das duplicatas n° 214/C, 9670/C, 9959/C, 10219/B, 9409/C,
9668/C, 433/C ¢336/C;

- a condenagdo da ré para se abster de promover o protesto dos titulos objeto das notificagdes
extrajudiciais ou de negocia-los com terceiros, até que as divergéncias sobre serem devidos,
ou néo, sejam dirimidas no juizo arbitral e, ainda;

- a declaragdo de inexigibilidade dos titulos apontados para protesto até que a controvérsia
seja definitivamente definida pelo juizo arbitral, com a condenacio da ré ao pagamento de
indenizagdo pelos danos morais oriundos do indevido apontamento.

O MM. Juiz sentenciante julgou procedentes todos os pedidos formulados nas agdes cautelar,
cominatéria e declaratéria, tornando definitiva a liminar concedida, com a sustagiio definitiva
dos protestos das duplicatas, condenando a r€ a se abster de promover o protesto dos titulos
indicados na exordial da cominatéria ou de negocid-los com terceiros, até que a divergéncia
sobre os mesmos seja dirimida no juizo arbitral, além de declarar a inexigibilidade dos titulos
apontados para protesto, até a defini¢éic da controvérsia pelo Juizo arbitral, com a
condenac¢dio da ré ao pagamento de indenizagfo por danos morais, na base de 100 (cem)
salarios minimos.

A ré ainda foi condenada ao pagamento das despesas processuais de todas as demandas e
honorérios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor das duplicatas, na demanda cautelar;
20% sobre o valor dos titulos protestados, na agio cominatoéria, e 20% sobre o valor dos
protestos e da indenizagdo por danos morais, na agio declaratona,

Em suas razdes de apelago (f. 439-458), pretende a vencida a reforma de decisum, ao
argumento, em sintese, de que, como a sentenga de procedéncia, tanto da a¢@o cautelar de
protesto, quanto da agdio cominatoria, tem por substrato comum o suposto desrespeito a
clausula contratual que previa a instauragdo prévia de juizo arbitral, para a solugao de
controvérsias oriundas do contrato celebrado entre as partes, ndo ha como prosperar o
entendimento do douto Juizo de primeiro grau, no sentido de reconhecer a possibilidade da
apelada de se socorrer do Poder Judiciario, para resguardar seus interesses, sob pena de
utilizagdo de dois pesos e duas medidas.

Afirma que n#o necessita de nenhuma decisdo arbitral, para dar certeza e liquidez ao direito
de crédito representado nas duplicatas, pois as mesmas, em decorréncia do art. 585, do CPC,
combinado com o art. 15, da Lei 5.474/68, ja sdo titulos executivos extrajudiciais, liquidos e
certos com referéncia a relagio juridica crediticia que representam, sendo certo que a apelada
é que necessitaria de deciséo arbitral, para afirmar que as duplicatas niio eram devidas.

Salienta que, em nenhum momento, foi criado um litigio entre as partes, para que as mesmas
tivessem de se submeter a uma decis@io em tribunal arbitral.

Diz, ainda, que a decisdo de primeiro grau caracteriza expressa restrigdo ao seu direito
constitucional de acesso ao Poder Judiciario, o que ndio pode ser aceito.

Ao final, espera o acolhimento do recurso, para que sejam julgadas improcedentes todas as
acdes ajuizadas pela apelada, condenando-a ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios.

Devidamente intimada, a recorrida apresentou contra- razdes as f. 460-471.
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Segundo o previsto no art. 4°, da Lei 9.307/96:

"A clausula compromisséria € a convengao através da qual as partes em um contrato
comprometem-se a submeter 4 arbitragem os litigios que possam vir a surgir, relativamente a
tal contrato".

Conforme prevé a lei de arbitragem, havendo clausula compromissaria num determinado
contrato, ocorrendo qualquer controvérsia a respeito do seu teor, as partes ndo podem
recorrer a0 Poder Judiciario para soluciona-la, mas, sim, devem se sujeitar a decisfio a ser
proferida pelo arbitro escolhido para solucionar o compromisso arbitral entdo surgido.

Por outro lado, a Constituigio Federal de 1988, no seu art. 5°, inciso XXXV, preceitua sobre
a inafastabilidade do Poder Judiciario para solucionar litigios, de sorte que, em principio,
compete apenas ao Estado, por intermédio do Judiciario, resolver e julgar conflitos de
interesses surgidos entre membros de uma sociedade.

Por ¢conseguinte, surge a indagacéo sobre se a faculdade de eleigdo da arbitragem, para
resolver pendéncias, ndo infringiria tal preceito.

Consoante a melhor doutrina, a qual tem por base os principios da liberdade de contratar e da
solugdo pacifica dos conflitos, que pertencem a érbita do direito privado, as partes podem
eleger um terceiro, para que resolva possiveis pendéncias em uma relago juridica, ndo
infringindo essa faculdade o principio constitucional da inafastabilidade do Poder Judiciario,
pois a Justiga nfo esta alienada, mas tdo-somente afastada, em virtude de ter-se optado,
consensualmente, pela adogdo de um tramite mais célere para as solugdes das controvérsias.

Nio se pode olvidar que ¢ aludido principio constitucional teve o intuito de demonstrar o
repudio da sociedade patria aos abusos cometidos durante periodos de ditadura, ou seja,
representa uma garantia destinada a assegurar a intervengfo do Poder Judicianio, sempre que
houver violagio de um direito do cidaddo, com a observagio de outros principios
constitucionais, como o do contraditorio e da tutela jurisdicional.

Conforme a li¢io de Pedro Antdnio Baptista Martins;

"0 legislador visou socorrer cu proteger o cidaddo de eventual abuso cometido pelo
executivo e pelo legistativo como, alias, ocorre em qualquer democracia” (in " Anotagdes
sobre a arbitragem”, RT, p. 31-32).

Sob tal prisma, a utilizagfo do juizo arbitral ndo desrespeita, em nenhum aspecto, o principio
do controle judicial dos atos ameagadores ou lesionadores de direito, contido no art. 5°, inc.
XXXV, da CF.

Assim sendo, com a celebragfio da convengiio de arbitragem, acertada anteriormente pela
clausula arbitral, no caso dos autos, as partes transferiram a jurisdigdo para um destinatério
privado, mediante um livre ajuste, o qual deve ser respeitado, pois, se a convenglo entre
particulares ¢ a causa principal geradora de direitos e obrigagdes na ordem juridica privada,
parece-me logico que possam também utiliza-la para resolvé-los ou extingui-los.

Cumpre destacar que, da leitura da lei, observa-se, que, sempre quando houver lesdo ou

ameaga de direito patrimonial € a parte afetada ndo aceitar a arbitragem, restara aberta a
possibilidade de se requerer a tutela estatal, ou seja, de acionar o Judiciério, néo discutindo
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nenhuma das partes a nfio aceitagdio da clausula compromissana,

Dessa forma, nfio ha como se alegar que a lei de arbitragem implica na exclusdo da
apreciagdo do Judiciario, de lesdo ou ameaga de direito, pois este Poder esta presente no
exame de todas as questSes juridicas de relevancia, ja que o contido do art. 5%, XXXV, deve
ser entendido como regra de coibi¢do de abuso de direito, de ato arbitrario ou ilegal.

Para o Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, em "A arbitragem no sistema juridico
brasileiro", p. 46,

"o juizo arbitral tem na simplificagéo do procedimento uma de suas facetas, porque € da
simplifica¢iio dos ritos que decorre a celeridade, esta se apresentando como uma das
principais vantagens sobre o processo judicial. Utilizando-se somente o indispensével,
garante-se a praticidade e, conseqiientemente, a brevidade, sem se sacrificar qualquer direito
das partes".

Salienta:

"Mesmo sem formas predeterminadas a que estaria subordinado o cumprimento dos atos e
tramites do processo, a partir da instauragio do juizo arbitral, ndo se pode dispensar o
tratamento equanime das partes, na produgio de atos instrutdrios e defesa de seus respectivos
interesses".

Conclui:

"O que se procura levar em conta nesta hipotese € a extrema plausibilidade do acordo feito
entre as partes, sendo inadmissivel voltar atras, exceto em casos determinados, previstos pela
legislagio. Trata-se da velha maxima segundo a qual, o que foi pactuado, deve ser
cumprido”,

Em agiio em tramite perante o Excelso Pretorio, em que se discutia, incidentalmente a
constitucionalidade da Lei 9.307/96 (SE - 5206), o Tribunal, por maioria, declarou a
constitucionalidade da mesma.

Em seu v. voto, o Ministro Marco Aurélio Mello enfatizou:

" legislador foi cuidadoso, ndo barrou o acesso ao judiciario quando os conflitos envolvem
direitos indisponiveis. Os dois artigos ndo impedem isso, ao contrario, é uma consagragdo a
liberdade e ao principio da vontade do cidaddo garantidos na Constituigo".

A ministra Ellen Gracie Northfleet, adotando a posi¢io que se tornou majoritaria no
Supremo, declarou:

"N#o vejo renincia 4 tutela judicial neles, mas uma mudanga no foco e na ocasido em que se
daré o apelo ao Judiciario. O cidadio pode invocar o Judiciério para solucionar os conflitos,
mas ndo esta proibido de acessar outros meios".

Diante das ligdes acima transcritas, tenho que razdo assiste ao Juiz de primeiro grau, pois

suprimir a executividade da clausula arbitral significaria a quebra da convengio de
arbitragem, podendo tomar a nova lei, em nosso ordenamento juridico, letra morta.
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A clausula arbitral é um compromisso, necessariamente escrito, ainda que em forma de pacto
adjeto, e dela ndo podem as partes fugir, em fungio da conhecida construgfio do nosso
direito, traduzida no axioma: pacta sunt servanda.

Assim, como, na hipdtese em analise, as partes optaram pela jurisdi¢io privada, uma vez
firmada a clausula compromissaria e constituido o juizo arbitral, passa a deter o arbitro o
poder de dizer o direito a ser aplicado a controvérsia, € a dirimir todas e quaisquer questdes
relacionadas ao caso em exame, ressalvadas, obviamente, as demandas cautelares, como
€xpresso no contrato e as matérias de direito indisponivel das partes, pois, neste caso, ha
interesse publico em voga,

Logo, a supressfio da via judicial se perfaz, por acordo expresso das partes na convencio de
arbitragem, em relagdo ao pedido formulado na agio declaratéria de inexigibilidade dos
titulos, cumulada com pedido de indenizagio por danos morais, pois, se ha divergéncia
guanto a causa subjacente das duplicatas encaminhadas para protesto, bem como daquelas
referentes aos valores objeto de retengdes contratuais, esta deve ser solucionada perante o
juizo arbitral,

Nem se diga que razdo assiste a apelante, quando afirma que possui um titulo executivo
extrajudicial, cuja cobranga, ainda que por meio de simples protesto extrajudicial, ndo carece
de decisdo do juizo arbitral, )a que, consoante a documentagio anexada aos autos ¢ as
alegac0es feitas pelas partes, no curso da execugio do conirato surgiram divergéncias quanto
& prestagio dos servigos, dizendo, ainda, a empresa Daimlerchrysier do Brasil Lida. que
alguns titulos ja foram inclusive pagos.

E inconteste que a duplicata, como titulo de crédito de natureza sui generis, fica atrelada
intimamente & comprovagio da realizago do negocio juridico subjacente, sendo esta a
caracteristica fundamental dessa espécie cambiariforme.

Segundo a moderna ligdo de Luiz Emygdio F. da Rosa Ir. :

"A duplicata é titulo de crédito formal, impréprio, causal 4 ordem, extraido por vendedor, ou
prestador de servigos, que visa a documentar o saque fundado sobre crédito decorrente de
compra ¢ venda mercantil ou prestagdo de servigos, assimilada aos titulos cambiarios por le,
e que tern como seu pressuposto a extracéo da fatura”. (...)

Esclarece, ainda, que a cambiariforme :
"b) tem natureza causal por estar legalmente vinculada, como cordéie umbelical, 4 sua
origem, uma vez que s6 pode ser extraida em decorréncia de compra-e-venda mercantil ou de

prestagdo de servigos, ndo sendo, portanto, titulo abstrato ou perfeito” (in "Titulos de
Crédito”, Renovar, 2000, p. 649-650).

Waldirio Bulgarelli, a respeito das duplicatas, nos alerta que:

"Entre nés, substitui a letra de cimbio e a nota promisséria como documento representativo
do saque aplicado exclusivamente & entrega efetiva de mercadorias ou prestagdo de
servigos" (in "Titulos de Crédito", Ed. Atlas, 15 ed., 1999, pag : 422); (grifamos).
Portanto, existindo discuss@o sobre a causa subjacente dos titulos, a incidéncia da clausula

XXI do contrato celebrado entre as partes se impde, cabendo as mesmas, antes de se
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socorrerem do Poder Judicidrio, solucionar perante o juizo arbitral tal controvérsia, seja para
buscar o recebimento dos valores nele insertos, seja para buscar a declaragio de sua
inexigibilidade e, ainda, eventual indenizagfo por danos morais decorrentes do apontamento
havido.

De outro lado, sem divida alguma que a atitude da apelante em buscar o recebimento dos
titulos, através de notificagdes e com a iniciativa de protestos das duplicatas, antes do
acertamento da relagéio juridica, pelo Juizo Arbitral, revela-se incorreta, cabendo a utilizagéo
das medidas cautelares postuladas, as quais sdo excegdo a renincia a via judicial.

Na hipétese, € o caso de se acolher 0s pedidos de sustagio de protesto e imposigio de
obrigagiio de nfio encaminhar duplicatas para protesto, enquanto a controvérsia acerca da
exigibilidade ou inexigibilidade das mesmas néo for sclucionada pelo processo de
arbitragem, pois caracterizam as medidas cautelares expressamente previstas no contrato
pactuado entre as partes, in verbis;

"XX1 - ARBITRAGEM
21.1 - Solugdo Amigavel, Sem Interrupgéo de Trabalho.

E intengdo das partes resolver amigavelmente quaisquer controvérsias segundo este Contrato,
mediante negociagdes comerciais justas e sem recorrer a litigio ou arbitragem.

21.2 - Arbitragem Geral.

Qualquer controvérsia oriunda deste Contrato ou a ele relacionada que ndo puder ser
resolvida amigavelmente pelas partes o sera exclusivamente por arbitragem, por trés arbitros
na cidade de Londres, de acordo com as Normas de Arbitragem da Camara de Comércio
Internacional na época em vigor".

21.3 - O direito 4 Medida Cautelar dos Tribunais -

A obrigagio de arbitragem neste instrumento nfo afeta nem exclui de forma alguma o direito
das partes de obter dos Tribunais medidas cautelares e/ou liminares para a protegdo imediata
de seus direitos, até que o processo de arbitragem esteja concluido. Para esse fim, as partes
contratantes elegem os Tribunais da Cidade de Juiz de Fora, Estado de Minas Gerais, com

renincia expressa a qualquer outro, por mais privilegiade que seja”.

Certo é que a doutrina e a jurisprudéncia tendem a reconhecer, no protesto, um direito do
credor, que este pode e deve exercer para salvaguardar sua situagio juridica. E o que se
depreende dos ensinamentos de Amador Paes de Almeida:

*A lei assegura ao titular do direito uma série de meios que tornem efetivo o seu exercicio.
Alguns desses meios podem ser utilizados antes que ocorra qualquer violagao do direito,
outros devem ser utilizados na ocorréncia desse fato. Visando a conservagfo e ressalva do
direito surge o protesto que pode ser congeituado como o ato formal extrajudicial, que
objetiva conservar e ressalvar direitos. Dai dizer o eminente Pontes de Miranda que ‘o
protesto era, € ¢, ato formal, pelo qual se salvaguardam os direitos cambiarios, solenemente
feitos perante oficial pablico.'

(.)
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Na realidade, o protesto €, antes de tudo, o elemento que positiva o nde-cumprimento da
obrigagio cambial, caracterizando a mora do devedor. Mora néo € senfo o retardamento do
cumprimento da obrigacdo." (Teoria e Pratica dos Titulos de Crédito, Sao Paulo, Saraiva,
1976, p. 177-178).

Nio difere o entendimento do eminente comercialista Fran Martins, que, inclusive, ressalta o
fato de que a realizagdo do protesto depende fundamentalmente da vontade do credor:

"Convém, entretanto, esclarecer que o protesto cambial ndo cria direitos. Meio de prova
especialissimo, proprio dos titulos cambiérios, ele apenas atesta um fato, a falta ou recusa do
aceite ou do pagamento. E um ato facultativo, que o detentor da letra praticara ou nio, de
acordo com a sua vontade, apesar de algumas vezes se falar em protesto obrigatério. (...)

Direito do portador, o protesto, entretanto, s6 podera por ele ser exercido se existirem causas
que o justifiquem. As principais causas s3o a falta ou recusa do aceite ou do pagamento, que
o protesto se destina a comprovar." (Titulos de Crédito, vol. I, 11* ed., Forense, 1995, p.
271).

Embora seja o protesto direito do credor, a suspensio de sua concretizagio se impde, quando
existem razdes muito fortes para se supor a ocorréncia de irregularidades na conduta do
mesmo, mormente quando a declaragio da existéncia ou inexisténcia da causa subjacente dos
titulos deve ser objeto de decisio arbitral, sendo vedado a este 6rgio jurisdicional, por ora, a
analise de tal matéria.

Da mesma forma, a manutengio da decisdo hostilizada, em relagéio a demanda cominatona,
revela-se pertinente, pois, diante da controvérsia acerca dos titulos causais, emitidos pela
apelante, a imposigfio da obrigagio 4 mesma de ndo encaminhé-los para protesto, ou de
negocia-los, demonstra-se prudente, a fim de evitar a necessidade de propositura de agdes
para sustagio de eventual protesto desses titulos, bem como para salvaguardar os interesses
de terceiros de boa-fé que possam vir a adquirir um titulo, que, posteriormente, pode ser
declarado sem causa.

Com tais razdes de decidir, DOU PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO, para reformar,
em parte, a sentenga recorrida e julgar a apelada Daimlerchrysler do Brasil S/A carecedora
de aglio, relativamente a demanda declaratéria, julgando extinto o processo, sem apreciagio
do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC, condenando-a ao pagamento das custas
processuais ¢ honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor da causa.

Mantenho, quanto 4 agio cautelar € & agio cominatéria, a r. sentenga hostilizada,

Diante da sucumbéncia reciproca, maior, por parte da apelante, condeno-a a0 pagamento de
70% das custas recursais, cabendo os restantes 30% a apelada.

TUIZ MARINE DA CUNHA
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