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Acdrdéao
RESP 450881 / DF ; RECURSO ESPECIAL
2002/0079342-1

Fonte

DI DATA:26/05/2003 PG:00360
Relator

Min. CASTRO FILHO (1119)
Ementa

LEI DE ARBITRAGEM - INSTITUIGAO JUDICIAL DO COMPROMISSO ARBITRAL -
OBJETO DO LITIGIO - IBIFRINGENCIA A CLAUSULAS CONTRATUAIS ~ VALIDADE
- AUSENCIA DE OMISSAO.

I - Se o acérddo recorrido aborda todas as questdes submetidas a sua
apreciagdo, ndo hd falar em violagdo ao inciso I do artigo 535 do
Cédigo de Processo Civil.

II - Para a instauracdo do procedimento judicial de instituigdo da
arbitragem (artige 7° da Lei n.® 9.307/96), sao indispensaveis a
existéncia de cldusula compromisséria e a resisténcia de uma das
partes & sua instituigdo, requisitos presentes no caso concreto,

II1 - Tendo as partes validamente estatuido que as controvérsias
decorrentes dos contratos de credenciamento seriam dirimidas por
meio do procedimento previsto na Lei de Arbitragem, a discussdo
sobre a infringéncia as suas cldusulas, bem como o direito a

eventual indenizago, s8o passiveis de solugéo pela via escolhida.
Com ressalvas quanto & terminologia, ndo conhego do recurso
especial.

Data da Decisdo

11/04/2003

Orgao Julgador

T3 - TERCEIRA TURMA

Decisac

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Srs. Ministros

da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo o

julgamento, apés o voto-vista da Sra, Ministra Nancy Andrighi, a
Turma, por unanimidade, ndo conhecer do recurso especial,

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.
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AUTOR : JOEL DIAS FIGUEIRA JUNIOR
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2000, P. 213-214,

AUTOR : CARREIRA ALVIM
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RECURSO ESPECIAL N° 450,881 - DF (2002/0079342 -1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

ADVOGADO

MINISTRO CASTRO FILHO

AMERICEL S/A

ROBINSON NEVES FILHQO E QUTROS

COMPUSHOPPING INFORMATICA LTDA -
MICROEMPRESA E QUTROS

CARILOS SIDNEY DE OLIVEIRA E OUTROS

EMENTA

LEI DE ARBITRAGEM - INSTITUICAO JUDICIAL DO
COMPROMISSQ. . ARBITRAL - OBJETO DO LITIGIO -

 sua aprema(,ﬁo nio ha f‘alar em violagdo ao mmso II do artigo

533 do Codigo de Processo Civil.,

II - Para a instauragio do proccd1ment0 Judmal de instituigdo da
arbitragem (artigo 7° da Lei n.° 9.307/96), sdo indispensaveis a

existéncia de clausula compronnsséna ea remstencm de uma das

partes 4 sua institui¢fio, requisitos presentes no caso concreto.

. III - Tendoias partes validamente; estatuido que as controvérsias

decorrentes dos contratos de crcdcnmamcnto seriam dirimidas
por meio do procc(hmcnto prcvnsto na Lcl de Arbitragem, a

direito a evcntual mdcmzagﬁo sﬁo passwcls dc solu(;ao pela via
escolhida. o
Com ressalvas quanto a term1nolog1a ndo conhego do recurso

especial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Srs. Ministros da
TERCEIRA TURMA do Supcrior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos ¢

das notas taquigrificas a seguir, prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista da Sra.

Ministra Nancy Andrighi, a Turtna, por unanimidade, nfio conhecer do recurso

especial.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito ¢

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Dircito,
Brasilia (DF), 11 de abril de 2003(Data do Julgamento).

MINISTRO CASTROFILHO

.Relator
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RECURS ESPECIAL N° 450.881 ZDF (2002/0079342-1)

RELATOR : MINISTRO CASTRO FILHO
RECORRENTE : AMERICEL S/A

ADVOGADO : ROBINSON NEVES FILHO E QUTROS
RECORRIDO : COMPUSHOPPING INFORMATICA LTDA -
MICROEMPRESA E OUTROS

ADVOGADO : CARLOS SIDNEY DE OLIVEIRA E QUTROS

RELATORIO

0O EXMO. SR, MINISTRO CASTRO FILHO(Relator): Cuidam os
autos dc¢ agéio proposta por COMPUSIIQPPING INFORMATICA LTDA. ¢ outros em

antenonnentq_ _assmada no' _ccmtrato que se pretende discutir, que rege as relagdes entre

as partes.

Para tanto, afirmou a magistrada cstarcm presentes os pressupostos do
caput do artigo 7° da Lei de Arbitragem, quais se¢jam, a existéneia de cléusula
compromissdria e a resisténcia quanto a institvigdo da arbitragem. Afastou a alegago

de inconstitucionalidade da referida lei ¢ a preliminar de inépeia da inicial,
Apreciando apclagio da ré, a Terceira Turma Civel do Tribunal de

Justica do Distrito Federal, por unanimidade de votos, relator Desembargador Vasquez

Cruxén, negou-lhe provimento, em aresto assim ementado (fl. 751).
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"} MENTA ARBITRAGB.M L,ELI 9307/96 INSTITUICAQ DO
COMPROMISSO ARBITRAL POR FORCA DE SENTENCA
JUDICIAL. CLAUSULA COMPROMISSORIA E RESISTENCIA
A INSTITUICAO. CONSTITUCIONALIDADE DA
SUPRACITADA LEI. NOMEACAO DE ARBITROS. ALEGACAO
DE SUSPEICAO, INSUFICIENCIA DE PROVAS. 1. O tema em
questdo ainda ¢ muito novo em nossa jurisprudéncia e esparsos
sdo os doutrinadores gque se dedicam ao seu estudo. A
arbitragem ndo caracteriza renuncia ao exercicio do direito de
acdo e sim uma das formas de se solucionar as controvérsias
sem precisar da atuagdo do Poder Judicidrio. Ndo se trata de
impedir o0 acesso ao Judicidrio, como vem sendo fundamentado
por alguns que entendem que a clausula compromissdria fere o
art. 5° XXXV, da CF de 88, e sim uma disponibilidade que tem os
mreressados‘ de verem suas questoes sendo drr:mrdas com maior

provas, ndo bastando para tanto, a af rmacao que estes
pertencem a mesma’ categoria ﬁmc:onal das autoras. Recurso
que se conhece, mas nega-se pmwmento

boram OpOstos’ embargos de dcclaracao pela vencnda, nos quais

istoos: a) nulidade da ; sentenga, por ter

simde da’ controvérsra mesmo depois da

sustentou-se omissdo-das seguinte

deixado dc aprccnar pontc)s essenmals a

Arbitragem ¢ conscquente ofensa ao artlgo 5“ XXXV ¢ LV da Constitui¢do Federal,

¢) auséneia de alegaciio, por parte dos autores, de qualquer violagdo contratual que
justificasse a instauragio do procedimento arbitral, d) incxisténcia de matéria

arbitravel.

Os embargos foram rejeitados pelo acdrddo de fls. 775/777, no qual
restou consignado a impropriedade da via eleita, com o escopo de alterar o

pronunciamento judicial embargado.

Inconformada, ainda, AMERICEL S.A. interpde recurso especial, com

fulero na alinca a do permissivo constitucional, alegando, preliminarmente,

Decumento: 666338 - RELATORIO E VOTO - Sile Certificado Phgina 2 de B
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malferimento ao artigo™35, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, bem como ofensa

ao artigo 7" da Lei 9.307/96.

Com contra-razdes, o recurso foi inadmitido, subindo a esta Corte por

forca do provimento do AG. 450.881/DF, apenso.

E o relatdrio.
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RbCURs() ESPB.CIAL Ne 450,881 < DF (2002/0079342-1)
RELATOR + MINISTRO CASTRO FILHO
RECORRENTE : AMERICEL S/A
ADVOGADO : ROBINSON NEVES FILHO E OQUTROS
RECORRIDO : COMPUSHOPPING INFORMATICA LTDA -
MICROEMPRESA E OUTROS
ADVOGADO : CARLOS SIDNEY DE OLIVEIRA E QUTROS
VOTO

RO CASTRO FILHO(Relator): Duas sio

as questdes trazidas pela recorrente ao. conhecimento desta Corte. Primeiro, a nulidade

do acérddo recorrido, eiri ra o da ormssao: na aprcmag:ao “de tema essencial. Bm

segundo lugar ‘insiste na- auséncia de matéria passwel de ser obgeto de arbitragem,
asseverando quc 0 pcdldo decorre de rcsponsabllldadc extracontratual, ndo tendo sido

apontadas pelas recorridas s clausula_s infringidas.

anen'amentc dada ‘a nowdade da matéria em dlscussao ¢ mister

disposigdo dos jurisdicionados, para a rc‘solug:ﬁo de conflitos.

Discorrendo sobre o instituto, assevera Carreira Alvim (Comentarios &
Lei de Arbitragem, Lumen Juris, Rio de Janeiro, 2002) que, entre os diversos sistemas
destinados & solugdo de conflitos, sendo o jurisdicional estatal, no qual o Estado
institui ¢ administra érgdos especificos (juizos), o mais prestigiado, "vicefa oufro, em
que o Estado, em vez de interferir diretamente nos conflitos de inieresses,
solucionando-os com a forga da sua autoridade, permite que uma fterceira pessoa o
faga, segundo determinado procedimento e observado um minimo de regras legais,

mediante uma deciséio com autoridade idéntica & de uma sentenga judicial."(pdg. 24).

Documento: 666388 - RELATORIO E VOTO - Site Certificado Pagina 4de 8




Joel hguezra Junior, comentando o instituto (Arbitragem,

Jurisdigio e Execugdo, 2° ed., RT, Sio Paulo, 1999), afirma:

"O nove regime da arbitragem é simplesmente mais um
instrumento valido e colocado & disposi¢o dos interessados
para a solugdo de seus conflitos de natureza patrimonial
disponivel, ao lado de outras formas alternativas de composigio,
bem como da jurisdi¢dio estatal, que se realiza através da ponte
imagindria que é o processo civil tradicional,

Assim como ndo existe no processo civil comum
procedimento melhor ou pior, mas sim tutelas diferenciadas mais
ou menos adequadas aos respectivos ritos diversificados,
escolhidos pelo autor de acordo com o sistema posto no
ordenamenro Jury co posmvado, nao ha que falar rambem de

_____ tutela, ;m is: d:csonaf pam=a fucao dos ROSSOS mumeros conflitos
qualificados por pretensies :es:st:das I.S'fO é, se estatal ou
parestatal, :
 Tudo dependerci por !amo, da namreza do conﬂtro

apresentado no caso concrefo e da opgdo que as partes irdo

Jazer, espontaneamenre e em comum acordo, a respeito da

. prestagdo.da tutela pelo Estado-juiz ou pelo drbitro. Em outros

% termos, serd a escolha (adequada ou madequada) gue norreara

os resultados mais ou menos vantajosos decarrenres da opgdo.”

§ (ob. cit., pag. 144), uma vez

que s¢ inserem mais facilmente no concg;lto de "direitos patrimoniais disponiveis” aos
quais alude o artigo 1° da Lei 9.307/96, quando disciplina as pessoas € 0s litigios que

podem ser objeto da arbitragem.

Comentando o objcto litigioso na arbitragem afirma, ainda, que o
legislador ndio s6 fixou a limitagio do objeto litigioso as questSes pertinentes aos
dircitos patrimoniais, mas os restringiu, pois admitiu apenas aqueles caracterizados
pela “disponibilidade juridica, que se manifestam pela admissdo de atos de
apropriacdo, comércio, alienagdo e, em geral, de disposigdo.” (ob, cit., pag. 178).
Conclui o doutrinador nio ser passivel de sujeitar-sc ao juizo arbitral os direitos

patrimoniais e nio patrimoniais (p.ex., direitos da personalidade) indisponiveis.

Documento: 666388 - RELATORIO E ¥OTO - Site Certificado Pagina Sde &
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Consoante assinalou a sentenga € o acdrddo, os recorridos vieram

buscar, primeiramente, a obtengdio do compromisso arbitral, com base ¢m clausula
compromissoria cxpressamente redigida no contrato de credenciamento celebrado
entre as partes, tendo em vista a recusa da ré, ora recorrente, em adotar o procedimento
eleito contratualmente, para a solugfio dos conflitos oriundos desse contrato, O que se
tem por fim, portanto, é a satisfagdo dc um pacto anteriormente celebrado cntre as

partes.

O caput do artigo 7° d

MArt e 7% Existindo . cla
resisténdia quanto 4. instituicdo da arbitragem, poderd a parte
interessada requerer.a citagdo dg outra parte para comparecer
ent juizo a fim de lavrar-se o compromisso,_ designando o juiz
audiéncia especial para esse fim.” -

Sobre a clausula compromissoria, J, E. Carreii}a Alvim, em scu

compromisséria é ato mediante o
; a drbitros o

no futuro, entre elas, relativas a matérias ou assuntos que
assinalam, subtraindo-as dos tribunais de jurisdicio ordindria
(Arredondo). A cldusula consubstancia uma obrigacdo sujeita a
condigdo, de que se produza, no futuro, controvérsia entre as
partes. Precise-se, contudo, que para Arredondo o ato juridico
é o fato voluntdrio em que a vontade é dirigida a obtencdo de
um efeito juridico determinado, sendo, portanto, um negdcio
Jjuridico de cardter bilateral.

Admitir-se o cardter de neg6cio juridico da clusula
compromissoria e do compromisso arbitral ndo infirma a sua
natureza de pacto convencional, porquanto, na base de uma e
outro estd a vontade das partes, que, pela propria estrutura da
arbitragem, se move em mais de uma diregdo, ora
impulsionada por wma causa comum, imediata, cumprindo uma
fungdo processual, ora por causas opostas, mediatas, de
satisfagiio do proprio interesse, na busca da realizagdo da
pretensdio material,

Na maioria dos ordenamentos juridicos, a clausula
Docwnenio! 666348 - RELATORIO E VOTO - Site Certificado Pégina Gde 8
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comprom:ssoma tem defini¢do legal, sendo, no direito
brasileiro "a convengdo através da qual as partes em um
contrato comprometem-se a submeter & arbitragem os litigios
que possam vir a surgir, relativamente a tal contrato” (art. 4,
LA). Traty-se de auténtica obrigacdo de fazer relativamente a
litigio futuro, que pode ou ndo ocorrer, mas, ocorrendo, pode
ser mantido na via arbitral por acordo espontdneo das partes,
ou judccmimenre se uma delas resistir em cumprir a cliusula
compromisséria."  (Tratade  Geral da  Arbitragem,
Mandamentos, Belo Horizonte, 2000, pags. 213/214).

Dispde, portanto, sobre a institui¢io judicial da arbitragem e, para

tanto, sdo requisitos indispensaveis: @ existéncia da clausula compromisséria ¢ a

resisténeia quanto a mstltuu;ao da art tragem Ncccssano que a parte scja convocada

para firmar o compromlsso estatmdo no contrato _Nos termos do artigo 6° da Lei de
Arbitragem, ¢ se reouse 4 fazé-lo, para a v1ab111dade do proccd1ment0 disciplinado no

artigo em dlscussﬁo Foi o, que 0CorTeN 10. €450 concreto

Portanto, a meu scntlr 1mpertmentes 0% argumentos recursais no

ionaram submeter

sentido de que o pcd1d0 ou o objeto 11t1g1oso que as partes conves:

a0 juizo arbitral, fundadb cm descumi’_jrirﬁento de clausula contratual, scria insuscetivel

de analise nessa‘via, o I Lo

Por conseguinte, as assertivas de o litigio ser "ndo-arbitrdvel” foram
acertadamente rcchagadas pelo aresto recorrido, quando afirmou que "nada mais
simples e corriqueiro em nossos tribunais” que a utilizagio de agdes destinadas a

discutir eventual infringéncia & dispositivos contratuais.

Nos dizeres do decisum: "A plausibilidade, para ser instituida a
arbitragem, existe porque evidente a possibilidade de se pedir, via Judicidrio, a
pretensdo indenizatéria. Se uma das partes alega descumprimento de clausulas
contratuais, ensejando rescisées e ressarcimentos no dmbito de nossas cortes, nio

vejo razdo de se negar a instituicdo da arbitragem, sob o fundamento que a pretenséo

Docurmento: 666388 - RELATORIO T2 VOTO - Site Certificado Pagina 7 de ¥
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é impossivel por que nio houve quaiquer tipo de bur!a contratual. Se houve, ou nio,
descumprimento de cldusulas contratuais, isto é matéria para ser dirimida pelos

drbitros e ndo neste procedimento judicial.” (f1s.757/758).
O descabimento da pretensdo de ofcnsa ao artigo 535, 11, do Cédigo de
Processo Civil, como dissc alhures, fica reforgado e transparece da simples leitura

desse paragrafo.

Ante o exposto, inexistindo as violagdes apontadas, seria de sc negar

provimento ao recurso. Porém, em vista da termmologna usada pela Corte, com as

costumeiras ressalvas; ndo conheco do recurso:

“ K como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

-mé&fv s ¥,

Namero Registro: 2002/0079342-1 RESP 450881 / DF

Nimeros Origem: 19990110833603 200200315715 8336099
PAUTA: 18/03/2003 JULGADO: 18/03/2003

Relator
Exmo, Sr. Ministro CASTRO FILHO

Presidente da Sessio ,
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica

(AUSENTE)
Secretal'la ________ Lo ’ L. Lo i
Bela. SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
o AUTUACAO
RECORKRENTE : AMERICEL SIA .
ADVOGADO . : ROBINSON NEVES FILHOE OUTROS
RECORRIDO . COMPUSHOPPING INFORMATICA LTDA - MICROFMPRESA E QUTROS
ADYOGADO % CARLOSSIDNEY DEOLIVEIRA E QUTROS

ASSUNTO: Civil - Conlmlos Represetitigio

Menezes Direito,

O referido & verdade. Dou fé.
Brasilia, 18 de margo de 2003

SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
Secretaria
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RECURSO hSPECIA’L N° 450,881 - DF (2002/0079342-1)
RELATOR: MINISTRO CASTRO FILHO

VOTO-VISTA
MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

Cuida-se do recurso cspecial, interposto por Americcl S/A, contra

acdrdio exarado pelo Tribunal de Justiga do Distrito Federal e Territorios,

Compushopping Infoméﬁca LTDA - Microempresa ¢ outros, ora

recorrentc.
Sustcntaram que com a rccorrcntc firmaram contratos de credenciamento
dc agente autonzado, tendo elcgldo a arb1tragem como meio para solug:ao de eventuais
conflitos entre cles (cléusula 17." do 1nstrumcnto contratual).
Ao constatarem a: ex1stencla de inimeras 1nfnngcnclas contratuais pela
recorrente, nouﬁcaram-na extrajudwlalmentc para quc comparcccsse a uma reunido

com o obj etlvo de firmar compromlsso arbltral

recorridos, com fulcro no art. 7." da Le1_:_9 307/96, pugnaram pela citagio da rccorrente
para comparecer ¢t juizo no intuito de fazé-lo.

Em caso de rcousa da recorrente, requercram que foss¢ profcrida
sentenca para suprir o consentimento dela, assim valendo o titulo judicial como
compromisso arbitral.

O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido dc instauragio de
juizo arbitral para o fim de declarar instituida a arbitragem, suprindo, na oportunidadc,
o consentimento da recorrente para firmar o compromisso arbitral.

Ademais, nomeou o Sr. Leon Frejda Szklarowsky como arbitro unico ¢
Wanda Laura Leite Lima ¢ Jo3o Bosco de Souza Rocha como arbitros substitutos.

Inconformada, a recorrida apelou ao Tribunal de origem. O acorddo

restou assim ementado:
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"Arbitragem. Lei 9307/96 Instrtmq:ao do compromlsso arbitral por
Jorga de sentenga judicial. Clausula compromisséria e resisténcia g
instituigdo. Constitucionalidade da supracitada lei. Nomeagdo de
grbitros. Alegagdo de suspeigdo. Insuficiéncia de provas.

1 - O tema em questdo é muito novo em nossa jurisprudéncia e esparsos
sdo os doutrinadoves que se destinam ao seu estudo. A arbitragem ndo
caracteriza renuncia ao exercicio do direito de agdo e sim uma das
formas de se solucionar as controvérsias sem precisar da atuagdo do
Poder Judicidrio. Néo se trata de impedir o acesso ao Judicidrio, como
vem sendo fundamentado por alguns que entendem que a clausula
compromissoria fere o art. 5.° XXXV, da CF de 88, e sim uma
disponibilidade que tem os interessados de verem suas quesies sendo
dirimidas com maior celeridade, presteza e com menos entraves
burocrdticos.

2 - A alegagdo de suspeu:&o de arbitro escolhido pe!a sentenga e seus
respectivos subsmutos deve vir acompanhada de um mm:mo de provas,

nao basrando“*

Recurso que se conhece, mas nega—se prowmento

: Interpostos crnbargos dc dcclaraqﬁo pela recorrente, restaram rejeitados.

Irresngnada a recorrentc mterpos recurso especial, “com fulero no at.

105, inc. III, alinea "a" da Constltulgﬁo Federal, sob a alegac__::: de violaglo aos

artigos:

-a) 535, 1L, do CPC -

pronunciar quanto 3 alegagio de qu

Tnbunal de orlgcm rcstou omisso ac ndo se¢

juizo arbitral envolve pedide de mdemzacao por ato 11101t0 Nesse particular, sustenta
que o tema refoge ao Juizo de Arbltragem, razio pela qual o compromisso arbitral ndo
poderia ser firmado;

b) 7.% da Lei 9.307/96 - afirma que ndo h4 qualquer descumprimento das
clausulas do contrato tendente 2 instituigdo do juizo arbitral pelas partes,
concluindo-se assim pela auséneia de competéneia do Juizo arbitral para decidir sobre
o pleito formulado. Dessa forma, ndo seria a rccortente obrigada a lavrar o
compromisso arbitral.

O 1. Ministro Castro Filho, relator do processo em analise, ndo conheceu
do recurso especial, sob os fundamentos de que o acédrddo recorrido ditimin de forma
fundamentada e completa as questdes suscitadas pela recorrente ¢ de que ¢ possivel a

anilise do pedido formulado pelos recorridos ¢m sede de Juizo arbitral.
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Reprisadds os fatos, decide-se.

As questdes postas a desate pela recorrente consistem cm afenir:
(i) a existéneia de omissdo no acorddio recorrido,
(i) a possibilidade de submissio da recorrentc a assinatura do

compromisso arbitral em razio dos fatos alegados pelos recorridos.

[ -Art. 535, 1, do CPC

Sobre as alc agocs de cxisténcia dc nulidade da sentenga ¢ de

incompeténeia do - Juizo ar_ tral para dirimir as controvér51as mstauradas entrc os

recorridos c: ‘a recorrentc, assim se ' manifestou o Tribunal de angem quando do
]ulgamcnto dos cmbargos de dcclara:;ﬁo (fl. 777): '

"Em gie pesem Os argumentos expendidos, tenho que
verdadeiraments inexiste qualquer omissdo a ser sangda pela via eleita,
posio. que restaram efetivamente aprecmdas as provas apresentadas,
néio obstante enterda ‘a embargante nfio terem sido elas apontadas
diretamente no acérddo; argumento com 0 qual eu ndp concordo,

Efetivamente,  a “decisGo’ proferida “guardou perfeita
“consondncia com os a’zsposmvos Iega:s e jur aa’tcas ‘que regem a mater;a,

apr'esenrando cada ﬁrndamem‘o que a levou & convicgdo de ndo exrsar
nulidade da sentenga,: assim fambém de que ndo existe
inconstitucionalidade da Lei da Arbitragem no tocante a instituigdo do
compromisso arbitral, por forga de sentenga judicial, a teor de seus
artigos 6.°¢ 7.°."

De fato, ao se compulsar o acérddo recorrido, verifica-s¢ que os temas
apontados foram devidamente apreciados (fls. 757/758):

"No mérito, entende a recorrente que a pretensdo deduzida
na inicial niio é ‘arbitravel’, pois ndo existe plausibilidade para tanto, e
que os drbitros fixados no compromisso arbitral ndo sio tdo
especializados para dirimir a controvérsia, além de serem suspeitos por
fazerem parte da mesma categoria profissional das autoras, razo
porque deve ser modificado o 'Termo de Compromisso Arbitral' e
instituida a arbitragem perante a Camara de Mediagdo de Sdo Paulo.

Também sem razdio a recorrente.

Apesar de, em sede deste procedimento arbitral, ndo ser

Documenta: 707595 - YOTC VISTA - Site Certificado Pdgina dde §




f o "'.':.: : ;"‘ <
A Godzd o mff g dﬁf@x‘?rw
dada a oportunidade de apreciagio da matéria meritéria pleiteada pelas
autoras, eis que estariamos suprimindo a vontade das partes e o prdprio
Jjuizo arbitral, tenho que, pelo menos quanto a existéncia do direito
perseguido, ha de ser evidenciado, sob pena de frustrar a propria agdo
proposta.

Alegam os recorridos que a apelante infringiu varios
dispositivos contratuais, incidindo em concorréncia desleal, e que por
isso devem ser indenizadas. Ora, nada mais simples e corriqueiro em
nossos tribunais que a utilizagdo de agbes com este fim. A
plausibilidade, para ser instituida a arbitragem, existe porque evidente a
possibilidade de se pediv, via Judicidario, a pretensdo indenizatoria. Se
uma das partes alega descumprimento de clausulas contratuais,
ensejando rescisdes e ressarcimentos no dmbito de nossas cortes, ndo
vejo razdo de se negar a instituicdo da arbitragem, sob o fundamento
que a pretensdo é :mposs" vel porque ndo houve qualquer tipo de burla
contratual. Se houve ou ndo descumprimento de clausulas, isto é matéria
para ser:. d:rrm:d’a velo ' 'ced:mento Judicial”

-:;:'Constata-sé pois, que:as questdes suscitadas pclzif recorrente foram

dirimidas, airda que contrammcntc aos initeresses dela,

Ag_mm sendo, nio ha de:se falar em ofensa ao art. 535 II do CPC.

11 - Art7.%da Lei 9.307/96,

Aﬁrmam;i IEIE;:céorrcntc’Cluc 0 pédido.fonnucllgdo pelos recorridos néio se
funda em descumprimento de cldusula contratual, motivo pelo qual o Juizo arbitral
scria incompetente para aprecig-lo.

Nesse particular, convém asseverar que a possibilidade de pedido
judicial dc assinatura d¢ compromisso arbitral por qualquer das partes figurantes de
contrato pelo qual se estipulou o juizo arbitral para solugio dos eventuais conflitos que
venham a surgir se condiciona somente 4 existéncia de clausula compromissoria ¢ &
resisténcia exercida quanto & instituigdo da arbitragem, conforme assevera o©
dispositivo legal tido por violado.

No tocante aos pretensos temas passiveis de solugfo pelo Juizo arbitral,
dispde o art. 4.° da Lei 9.307/96 que através da clausula compromissoria as partes
submetem & arbitragem os litigios que possam vir a surgir, relativamente ao contrato

assinado por clas. Se o legislador nfio fez detida especificacdo dos "litigios"
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submetidos 3 arbitrageifi, nfo cabe ao intérprete da lei fazé-lo.

Dessa forma, ndo hd de se questionar sobre a submissio do conflito
suscitado pelos recorridos ao Juizo arbitral, controvérsia que somentc esse Juizo
podera dirimir. Nesse ponto, mostra-se pertinente 0 argumento constante do acoérdao
recorrido de quc "se houve ou ndo descumprimento de cléusulas, isto é matéria para
ser dirimida pelos drbitros, ¢ ndo neste procedimento judicial”.

Portanto, inexiste violagdo ao art, 7. da Lei 9.307/96.

Forte em tais razdes, adiro integralmente ao voto do em. Ministro Castro
Filho para NAQO CONHECER do presente recurso especial.
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CERTIDAQ DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registra: 2002/0079342-1 RESP 450881 / DF

Numeros Origem: 9996110833603 200200315715 8336099
PAUTA: 18/03/2003 JULGADO: 11/04/2003

Relator
Exmg, $r, Ministro CASTRO FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO

Subprocuradora-Geral da Reptbiica
Exma. Sra. Dra. ARMANDA SOARES FIGU]:.IRE.DO

Secretaria
Bela. SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
AU rUAcAO
RECORRENTE, : AMbl{ICEL SIA : i
ADVOGADO . : ROBINSON NEVES FILI 16 EOUTROS
RECORRIDO 7 ¢ COMPUSHOPPING INFORMATICA LTDA - MTCROFMPRESA E OUTRGS

ADYVOGADO o CARLOS SEDNFY DE OLIVEIRA E OUTROS
ASSUNTO: Civil - Contralos Representag:ao

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCFIRA TURMA, a0, aprec:ar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta clata protenu a segumte demsﬁo*

O3 Srs Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito ¢ Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Ministro Relator,

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro,

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

O referido é verdade. Dou fé,
Brasilia, 11 de abril de 2003

SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
Secretdria
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